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6. Anderung des FNP "Gewerbliche | Birgermeister:
Vorlage-Nr:

VO/3729/16 Bauflache HospitalstraBe" und
Bebauungsplan 1-44, Wegberg -
Hospitalstrale;

- Abwagung

- Satzungsbeschluss

Gez. Stock

Zu beraten im:

OIN | Datum | Gremium

O 16.05.2017 Ausschuss fur Wohnen, Bauen, Umwelt und Vergabe (2017)
O 13.06.2017 Rat der Stadt Wegberg

Sachverhalt:

Der Rat der Stadt hat in seiner Sitzung am 12.03.2013 den Aufstellungsbeschluss
zur 6. Anderung des Flachennutzungsplanes ,Gewerbliche Bauflache
HospitalstralRe“ gefasst.

Ferner hat er in seiner Sitzung am 18.02.2014 den Aufstellungsbeschluss zum
Bebauungsplan 1-44, Wegberg — HospitalstraRe gefasst.

Stadtebauliche Zielsetzung ist es, durch die Darstellung einer gewerblichen
Bauflache nordostlich der Ortslage Busch in einer Grof3e von ca. 1,3 ha fir das dort
bereits bestehende Betonwerk die notwendige Planungs- und Standortsicherheit zu
schaffen.

Die Geltungsbereiche der Plangebiete sind aus den beiden beigefigten
Kartenausschnitten ersichtlich (Anlage 1).

Die friihzeitige Offentlichkeits- und Behdrdenbeteiligung zu den beiden Planverfahren
wurde vom 05.01.2015 bis einschlieRlich 06.02.2015 durchgefiihrt.

Die in diesem Zeitraum seitens der Behorden und Trager offentlicher Belange sowie
aus der Burgerschaft vorgebrachten Anregungen und Stellungnahmen sind in
tabellarischer Form aufgearbeitet und ihre Berucksichtigung den Anlagen 2 und 3
der Vorlage zu entnehmen.

Hingewiesen wird insbesondere auf die Stellungnahme der Unteren
Landschaftsbehorde. Sie stimmt der Planung nur zu, sofern sichergestellt wird, dass
bei einer spateren Aufgabe der Nutzung, der Rickbau des Betonwerkes
sichergestellt wird. Des Weiteren sei ein 6kologischer Ausgleich nachzuweisen. Zur
Sicherstellung der Rulckbauverpflichtung und der Ausgleichsverpflichtung wurden
durch einen durch die Firma Wolters — Beton beauftragten Fachanwalt
Vertragsentwirfe mit Datum vom 22.03.2017 vorgelegt. Diese sind den Anlagen 13
und 14 zu entnehmen. Nach Prufung der Vertragsentwurfe bestehen gegen eine
Unterzeichnung von Seiten der Verwaltung keine Bedenken.



Die Auslegung des Entwurfs der 6. Anderung des Flachennutzungsplans und des
Bebauungsplanentwurfs ist vom 19.10.2015 bis einschlieRlich 20.11.2015 erfolgt.
Stellungnahmen von Bulrgern sind wahrend dieses Zeitraums nicht eingegangen. Die
wahrend der Auslegung zugesandten Stellungnahmen der Behorden und Trager
offentlicher Belange sind den Anlagen 4 und 5 zu entnehmen.

Aus Sicht der Verwaltung ergeben sich hieraus keine Anderungen der
Planunterlagen. Die Planunterlagen fir die 6. Anderung des Flachennutzungsplanes
sind den Anlagen 6 bis 7 zu entnehmen. Die Bebauungsplanunterlagen befinden sich
in den Anlagen 8 bis 12.

Als nachste Verfahrensschritte stehen nun die Beschllsse Uber die eingegangenen
Anregungen und Stellungnahmen, die Fassung des Beschlusses zur 6. Anderung
des Flachennutzungsplanes ,Gewerbliche Bauflache HospitalstralBe® und des
Satzungsbeschlusses zum Bebauungsplan |-44, Wegberg - Hospitalstrale sowie die
Unterzeichnung der stadtebaulichen Vertrage zur Ruckbauverpflichtung und zur
Ausgleichsverpflichtung an.

Beschlussvorschlag:

1. Der Ausschuss fur Wohnen, Bauen, Umwelt und Vergabe empfiehlt dem Rat
der Stadt, er mdge den Bulrgermeister ermachtigen, die stadtebaulichen
Vertrage zur Ruckbauverpflichtung und zur Ausgleichsverpflichtung (Anlagen
13 und 14) abzuschlielden.

2. Der Ausschuss fur Wohnen, Bauen, Umwelt und Vergabe empfiehlt dem Rat
der Stadt, er moge - unter Berucksichtigung der Ausfuhrungen in den Anlagen
2 bis 5 - den von der Verwaltung vorgeschlagenen Beschlussempfehlungen
hinsichtlich der vorgebrachten Anregungen und Stellungnahmen, wie
beschrieben, folgen.

3. Fur den Fall, dass der Rat der Stadt im Sinne der Beschlussvorschlage Nr. 1
und 2 entscheidet, wird dem Rat ferner empfohlen, er mdge den Beschluss
zur 6. Anderung des FNP ,Gewerbliche Bauflache Hospitalstrale® sowie den
Satzungsbeschluss zum Bebauungsplan |-44, Wegberg — Hospitalstralie
fassen.

Der Biirgermeister wird beauftragt, die zur 6. Anderung des
Flachennutzungsplanes erforderliche Genehmigung bei der Bezirksregierung
Kdéln  einzuholen und die Beschlisse anschlieBend  o6ffentlich
bekanntzumachen.

Das Plangebiet der 6. Flachennutzungsplananderung ,,Gewerbliche Bauflache
Hospitalstrale“ umfasst die Grundstliicke Gemarkung Wegberg, Flur 55,
Parzellen 7 und 33 (in Teilen).

Das Plangebiet des Bebauungsplans 1-44, Wegberg — Hospitalstralle umfasst
den Bereich der Flachennutzungsplananderung zuzuglich der Zufahrtstralle
(Parzellen 5 und 6 in Teilen).

Die genaue Abgrenzung der Gebiete ist aus den beigeflgten
Kartenausschnitten ersichtlich.

Stadtebauliche Zielsetzung ist es, durch die Darstellung einer gewerblichen



Bauflache nordostlich der Ortslage Busch in einer Grolde von ca. 1,3 ha fur
das dort bereits bestehende Betonwerk die notwendige Planungs- und
Standortsicherheit zu schaffen.

Die zu dem Bebauungsplan gehdrende Entwurfsbegrindung wird als
Entscheidungsbegriundung ubernommen.

Grundlage fur diese Beschlisse sind die §§ 1 und 10 des Baugesetzbuches
(BauGB) vom 23.09.2004 (BGBI. | S. 2414), in Verbindung mit den §§ 7 und 41 der
Gemeindeordnung (GO) fur das Land Nordrhein-Westfalen vom 14.07.1994 (GV.
NRW. S. 666 / SGV. NRW. 2023). Die vorgenannten Rechtsvorschriften gelten in
der zum Zeitpunkt der Beschlussfassung gultigen Fassung.

Kosten und Finanzierung:
Durch diesen Beschluss entstehen keine Kosten.

Alternativen:
Keine Vorschlage der Verwaltung

Anlage/n:
1. Karten der beiden Geltungsbereiche
2. Tabellarische Auswertung der Stellungnahmen aus der frihzeitigen
Beteiligung zur 6. Anderung des FNP ,Gewerbliche Bauflache
Hospitalstralle”
3. Tabellarische Auswertung der Stellungnahmen aus der friihzeitigen
Beteiligung zum Bebauungsplanentwurf 1-44, Wegberg - Hospitalstralle
4. Tabellarische Auswertung der Stellungnahmen aus der Offenlage zur 6.
Anderung des FNP ,Gewerbliche Bauflache Hospitalstrae®
5. Tabellarische Auswertung der Stellungnahmen aus der Offenlage zum
Bebauungsplanentwurf I-44, Wegberg - Hospitalstralle
6. Planentwurf zur 6. Anderung des FNP ,Gewerbliche Bauflache
Hospitalstrale”
7. Begriindung incl. Umweltbericht zur 6. Anderung des FNP ,Gewerbliche
Bauflache Hospitalstral3e*
Bebauungsplanentwurf [-44, Wegberg - Hospitalstralie
Begrundung incl. Umweltbericht zum Bebauungsplanentwurf I-44, Wegberg -
Hospitalstralle
10. FFH-Vertraglichkeitsstudie zum Bebauungsplanentwurf 1-44, Wegberg —
Hospitalstralde aus 2008
11. Artenschutzrechtliche Prufung zum Bebauungsplanentwurf 1-44, Wegberg —
Hospitalstralde aus 2010
12. Schalltechnische Untersuchung zum Bebauungsplanentwurf I-44, Wegberg
— Hospitalstralle, vom 28.07.2015
13. Stadtebaulicher Vertrag Ausgleichsverpflichtung — Entwurf
14. Stadtebaulicher Vertrag Ruckbauverpflichtung — Entwurf
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Anlage 1
6. Anderung des Flachennutzungsplanes
"Gewerbliche Bauflache Hospitalstrasse"
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Stadt Bebauungsplan |-44, Wegberg - HospitalstralRe
Wegbel’g Satzungsbeschluss
M.: 1:5.000
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Stadt Wegberg
6. Anderung des Flachennutzungsplans

Anlage 2

6. Anderung des Flachennutzungsplans

Stellungnahme/Abwagungsvorschlag der Verwaltung zu den im Rahmen der frihzeitigen Beteiligung der Offentlichkeit gemaR § 3
Abs. 1 BauGB und der Behdrden gemalf 8§ 4 Abs. 1 BauGB eingegangen Stellungnahmen

Lfd. Beteiligtenstellungnahme Stellungnahme der Verwal- | Abwagungsvorschlag der Ver-
Nr. tung waltung
1 Burger 1, In Busch 31 Der Einwender wurde mit E-Mail | Die Stellungnahme wird zur

I - finc.ce> 06.01.2015 1010 >>>

Herr Schroders .ich war gestern bei Ihnen.Sie sa
ist.bitte ich doch 2 Punkte zu beriicksichtigen. 1. DER We
{auch Fahrradfahrer).Es muss kiar festgehalten werden,d
nicht als Gewebegebiat nutzen garf, Hier muss eine Einfriedung stattfinden. 2. Wenn die
Gewerbe genehmigt,so muss die Stadt auch die An und Al G .
dringend notwendig Bitten um Riickantwort. Vielen Dank.

gten,dass die Genehmigung nur eine Formsache wirelWenn das <o
9. der zum Gewerbe fiihrt, muss fiir alle begehbar sein

ass die Fa. WOLTERS die Strasse (bisher war das leider <o)
Stadt Wegberg das

bfahrt zu diesem Gewerbe regeln.Hier ist eine Regelung

vom 06.01.2015 darauf hinge-
wiesen, dass zum jetzigen Zeit-
punkt keine Prognose uber den
Ausgang des Verfahrens ge-
macht werden kénne.

Der angesprochene Weg ist fur
jedermann frei zuganglich, be-
geh- und befahrbar. Er wird in
das Plangebiet aufgenommen
und im Bebauungsplan 1-44 mit
der Signatur "StraRenverkehrs-
flache™ versehen. Eine gewerbli-
che Nutzung ist nicht vorgese-
hen.

Es spricht Uberwiegendes dafur,
dass das Betriebsgelande der
Firma Wolters - soweit noch
nicht geschehen - schon aus
Grunden der Verkehrssicherheit
mit einer Zaunanlage zu umge-
ben und vor unbefugtem Zutritt
zu sichern ist. Eine dahinge-
hende Regelung bleibt dem spéa-
teren Baugenehmigungsverfah-
ren vorbehalten.

Kenntnis genommen.

Das Plangebiet wird erschlossen
durch die mit dem Betriebsge-
lande der Firma Wolters verbun-
dene Wegeflache westlich des Be-
triebsgelandes, die im Bebau-
ungsplan 1-44 mit der Signatur
"StralRenverkehrsflache" festge-
setzt wird.

Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH
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6. Anderung des Flachennutzungsplans

Lfd. Beteiligtenstellungnahme Stellungnahme der Verwal- | Abwagungsvorschlag der Ver-
Nr. tung waltung
2 Burger 2 - 4, In Busch 73 Mangels Erlauterung bzw. Be- | Die Stellungnahme wird zur
grindung der Bedenken ist eine | Kenntnis genommen.
Mit meiner Unterschrift stimme ich gegen die geplante néhere Prifung nicht moglich.
6. F!.ﬂdl:l‘l.in_g d-t‘:.."l- FIaCl'IEn Nutzung,sp]an wtgherg
.,ge:m:rh]tchc Baufliche Hospitalstrafle"

(Betrichsgelinde Wolters + Zufahrt)

3 Burger 5, In Busch 15 Mangels Erlauterung bzw. Be- | Die Stellungnahme wird zur

Burger 6, Im Landchen 63
Burger 7, WeilRdornweg 20

Mit meiner Unterschrift stimme ich gegen die geplante
6. Anderung des Flachen Nutzungsplan Wegberg

~gewerbliche Baufliche Hospitalstralle®
(Betriebsgelinde Waolters + Zufahrt)

grundung der Bedenken ist eine
nahere Prifung nicht méglich.

Kenntnis genommen.

Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH




6. Anderung des Flachennutzungsplans

Lfd. Beteiligtenstellungnahme Stellungnahme der Verwal- | Abwagungsvorschlag der Ver-
Nr. tung waltung
4 Interessengemeinschaft Schutzgut Denkmal Die Stellungnahme wird zur

Fam. Burger 8, HospitalstralRe 7
Fam. Burger 9, In Busch 2

Fam. Burger 10, In Busch 14
Fam. Burger 11, In Busch 31
Burger 12, In Busch 48

Burger 13, HospitalstralRe 35

Interessengemeinschaft

Interessengemeinschaft o h Feb. 201

Hospitalstralle 7, 41844 Wegberg
Et-online. de
In Busch 2, 41644 Wegberg
I 1 Cusch 14, 471844 Wegberg

Pianen-Bapen-Wohgidn

I Pad
N i usch 31, 41844 Wepberg { =
In Bugch 48, 41844 Wagbarg gl A
Hospieistralie 35, 41844 Wegberg I'l.):}

Wegberg, den 03.Februar 2015

Beantragungen zur geplanten 6.Anderung des
Flichenutzungsplanes ~Gewerbliche Bauflache
Hospitalstrale sowie Bebauungsplan |- 44, Wegberg-
Hospitalstralle

_Standort Betonwerk Wolters Wegberg Hospitalstraie"

Aufgrund der besonderen Lage des Objektes Wolters Beton im
Landschaftsschutzgebiet, im  \Wasserschutzgebiet und  unmittelbar
angrenzend an das Maturschutzgebiet sowie der ausschlieBlichen Zufahrt
Uber die 5m schmale Hospitalstrale durch das Naturschutzgebiet und vorbei
an drei Denkmalschutzobjekten, bitten wir die nachfolgenden Punkte zu
beriicksichtigen.

+ Schutzgut Denkmal

» Gefahrenpotenzial der Stralie

+ Emissionen

+  Umweltbericht aligemein

« Chronologie von 1970 bis haute

+ Beantragungen

Saite 17

Die genannten Anlagen sind als
Baudenkmaler in die Denkmal-
liste der Stadt Wegberg einge-
tragen. Sie befinden sich samt-
lich auferhalb des Plangebiets
und weisen folgende Entfernun-
gen zum Plangebiet auf:

e Buschmiuhle, ca. 300 m

e Hofanlagen In Berg?2
und 4: ca. 400 m

e Kath. Kapelle HI. Brigitta:
ca. 900 - 1.000 m

Es handelt sich nicht um expo-
niert liegende Baudenkmaéler,
die in eine unberihrte Kultur-
landschaft eingebettet sind.
Dementsprechend haben sie le-
diglich einen reduzierten Wir-
kungsbereich. Ein enger opti-
scher Bezug zwischen den
Denkmalern sowie - dem voll-
stadndig eingegrinten - Plange-
biet ist nicht gegeben. Eine pla-
nungsbedingte Beeintréchtigung
des Erscheinungsbilds der Bau-
denkmaler ist deshalb nicht zu
besorgen (89 Abs. 1
lit. b) DSchG NRW). Der allein
deren Erscheinungsbild betref-
fende Umgebungsschutz der
Denkmaler wird durch die Pla-

Kenntnis genommen.

Das Plangebiet wird erweitert um
die das Betriebsgelande der Firma
Wolters erschlielende Wegeflache
westlich des Betriebsgelandes,
die im Bebauungsplan mit der
Signatur "StraRenverkehrsflache"
festgesetzt wird.

Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH




6. Anderung des Flachennutzungsplans

Lfd. Beteiligtenstellungnahme
Nr.

Stellungnahme der Verwal-
tung

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

Interessengemelnschaft

Schutzgut Denkmal

Dies ist sachlich falsch!

ist,

= Buschmihle (Lfd. Nr.:30)
* Hofanlage in Busch (Lfd. Nr.:31)
* Hofanlage in Busch {Lid. Nr.:32)

fahren in einem Abstand ven weniger als 1,25 m an der

B ?."

Haspitalatrae 7 (Buschmoniz)

Saite 2/7

- Die Vibrationen und Erschitterun ] i
| gen der Denkméler sind
Abfahrten der Kipplaster und Betonmischer erheblic;. sIlZiu'la %ecl

Unter 8.7 Zusammenfassung Schutzgut Kulbur i

. : tur im B-Plan steht: f
derartigen Spﬁurzgwa_r, Weder innerhalb noch auBerhalb desr:t:'!anan:mﬁr::;:z
vorhanden sind, st diesbezigiich keine Umwelterheblichkeit vorhanden®

Est;ﬁhen drei unter Denkmalschutz gestellte Wohnhauser, in 250 bzw. 380
fm @ zum Betanwerk an der | lospilalstrate, die die einzige Zufahrtsstraiie

An- und
hwerlaster

Buschmiihle vorbei.

Dabei wird aufgrund der E i i
i mﬂmﬁﬂg_ i }r nge der Strae die Fahrbahnrandmarkierung oft

nung nicht beruhrt.

Etwaige sonstige mittelbare Be-
eintrachtigungen der in Rede
stehenden Baudenkmaler spie-
len im Rahmen von 89 Abs. 1
lit. b) DSchG NRW keine Rolle.
Das gilt auch fir seitens der
Einwender besorgte Auswirkun-
gen des plangebietsbezogenen
LKW-Verkehrs (Erschitterun-
gen). Die Fahrer sind zudem be-
trieblich angewiesen, den frag-
lichen Streckenabschnitt der
K 10, insbesondere im Bereich
der "Buschmuihle", mit einer
Maximalgeschwindigkeit von
30 km/h zu passieren. N&here
Angaben hierzu erfolgen in dem
auf Anregung des LVR-Amts fur
Denkmalpflege im Rheinland er-
ganzten Umweltbericht.

Gefahrenpotenzial der Stralle

Bei der K 10 handelt es sich um
eine gewidmete Hauptverkehrs-
stralle, deren Benutzung durch
Schwerlastverkehr keinen Be-
schrankungen unterliegt. Solche
Beschrankungen halt der Kreis
Heinsberg als zustandiger Stra-
Renbaulasttrager ersichtlich
auch unter Berucksichtigung der
vorliegenden Planung nicht fir

Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH




6. Anderung des Flachennutzungsplans

Lfd.

Nr.

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwal-
tung

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

Interessengemeinschalt

Gefahrenpotenzial der Strafie

Die StraBenbreite innerhalb der Markierungen betragt stellenweise 4,80 m .
Die Belonfahrzeuge haben eine Breite von 2,5 m zuzilglich Aultenspiegel.
Wenn sich zwei Fahrzeuge begegnen, dann muss iber die Seitenstreifen
hinweg ausgewichen werden (Foto 2). Auch das Warnschild kann an diesem

Gefahrenpotential nichts a@ndern (Foto 3).

ooy 3
Hospitalstrale in Richiung Wollens Beten kurz vor Buschmiihie

Seite 37

erforderlich. Denn seine Stra-
Renbaubehoérde hat keine Ein-
wande gegen diese Planung er-
hoben.

Verschmutzungen der Fahrbahn
im "Kurvenbereich" kénnen
nicht generell den vom Beton-
werk kommenden Fahrzeugen
angelastet werden, da dieser
Bereich auch von allen Ubrigen
Verkehrsteilnehmern (insbeson-
dere landwirtschaftliche Fahr-
zeuge) genutzt wird. Um Ver-
schmutzungen der Fahrbahn
durch plangebietsbezogenen
LKW-Verkehr fur die Zukunft si-
cher auszuschlieBen, soll die
Zufahrt zum Betriebsgelande
- soweit noch nicht vorhanden -
(mit Beton oder bituminds) be-
festigt werden. Das Plangebiet
wird durch die zu befestigende
Wegeflache erschlossen, die im
Bebauungsplan als "StralRenver-
kehrsflache" festgesetzt wird.

Emission von Staub

Fahrbahnverschmutzungen und
Sichtbehinderungen durch
Staubemissionen sind infolge
der Planung nicht zu erwarten.
Beton wird in geschlossenen Be-
haltern und Sand und Kies in

Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH




6. Anderung des Flachennutzungsplans

Lfd. Beteiligtenstellungnahme
Nr.

Stellungnahme der Verwal-
tung

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

Interagsengemelnschaf
Es gibt keine Gehwege. Die Wanderer, Radwanderer

Fiir Radfahrer, Wanderer ung i i
Gefatyomameriy unsere Kinder besteht hi

Unféllen mit Motorradern gekommen,

Emission von Staub

. Bchlieflich  solten "auch die bergi
i eraits
berlicksichtigt werden, Diese fiih
Ffahrbahnvers:hmulzung, sondern

fir den Fahrzeugverkehr,

erwahnten

Umweltbericht allgamein

des 6FNP beschranken sich im
Ea;zelle_ - Die Nicht-Beriicksichi
etonwerk, die durch das Naturschutzgebi
iet
erheblichen Ee_lastungnn fiir Anwohner, Natur unge':'l:u
nicht nachvoliziehbar und muss nachgeholt werden!
Die Streckenbelastung wird mit 800 KF

= Der LKW-Verkehr hat seit 2010 deutlich zugenommen

Seite 47

mossen sich die Strafle mit dem Kraftfahrzeugverkehr teilen.

Da die vom Betonwerk kom
menden Fahrzeuge eine nicht
Menge an Sand auf der Fahrbahn verteilen, ist es in der Ku

und MordicWalker

er ein erhebliches

unerhebliche
rve schon zu

Staubemissionen

hren nicht nur zu einer erheblichen
im Sommer auch zy Sichtbehinderungen

Die Untersuchungen mit ihren Umwellveriraglichkeitskriterien im Teil B 7.1.4
wasentlichen auf das Plangebiet 'ai's
tigung der Streckenfﬁhmngen Zum

I_at wegen der
rismus sachlick

Z, davon 200 LKW am Tag beziffert

abgedeckten Ladeflachen trans-
portiert. Lediglich bei extremer
Trockenheit kann es im Einzelfall
zu kurzen Staubaufwirbelungen
kommen, ohne dass jedoch
Fahrbahnverschmutzungen und
Sichtbehinderungen auftreten
koénnen. Durch die vorherr-
schende Windrichtung (West)
werden potenziell entstehende
Staube zudem von dem in Rede
stehenden Bereich 140 m sud-
lich des Plangebiets weg trans-
portiert.

Umweltbericht allgemein

Der Umweltbericht wird - soweit
notwendig - hinsichtlich etwai-
ger mittelbarer Auswirkungen
der Planung ergénzt.
Chronologie des Standorts
von 1970

Die diesbezuglichen Ausfuhrun-
gen der Einwender sind fur die
Beurteilung der Anderungspla-
nung ohne Erkenntnisgewinn.

Beantragungen Zum Bebau-

ungsplan 1-44

Insoweit betrifft die Stellung-
nahme keine Inhalte, die im Fla-

Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH




6. Anderung des Flachennutzungsplans

Lfd. Beteiligtenstellungnahme

o Stellungnahme der Verwal- | Abwagungsvorschlag der Ver-

tung waltung
chennutzungsplan dargestellt

) werden. Sie richtet sich vielmehr
ABTO _‘i';?;om'e dems Standoriea van 1970 ausschlieBlich an die verbindli-

Am Standort von 1970 bis heute nicht genehmigt che Bauleitplanung.
-06.11.1979

Gerichts Urtell OVG Munster fur das Land NRW AZ VIIAZISTTF

Das Urell sieht vor. Betrieb der Fertigungsbetonmischanlage an diesem
Standort ist unzulassig.

-04.05.1982

Der Petitionsausschuss des Landes NRW hat folgenden Beschluss gefasst:
Die Genehmigungsfahige Fertigbetonmischanlage auf dem Grundstick
Gemarkung Wegberg, Flur 55, Flurstck 33, kann solange geduldet werden,
eolange die Maglichkeit besteht, zuldssige Auskiesung auf dem Grundstiick
bzw. dem unmittelbar angrenzendem Machbargrundstiicken durchzufihren.
Der Standort ist nicht genehmigt

-1982 - 1999

Genehmigung der Abgrabung bis zum 31.12.1989 in Unabhangigkeit der
Frage des nicht genshmiglen Standortes

Interessengemeinschaft

-17.07.1895 und-04,12.1995 und -05.02 1996 und -13.11.1896

Antrag mit drei Erganzungen durch die Firma Wolters Beton mit dem Inhalt,
bis 2023 eine Abgrabungsgenehmigung zu erwirken. Die beantragte
Abgrabungsfidche ware dem nach & ha grof.

-18.04.1996

Stellungnahme der Bezirksregierung Kéln AZ.62.6-8-1-15. 10.

Darin erhebt die Bezitksregierung Kéin erhebliche Bedenken gegen diese

Abgrabung. Bei Betonherstellungs- und Kiesgewinnungs-Anlagen besteht
- keine Standortbindung.

-02.03.1999

Petitionsausschuss des Landes NRW -113-Pet.Nr.12/06123:

Die Abgrabungsgenehmigung kann nicht zum Ziel haben zu einer

unbefristeten Duldung des Betonwerkes zu kommen!

-19.03.1997

Der Kreis Heinsherg (Untere Landschaftsbehérde) genehmigl neueriche

Abgrabungen befristet bis 31.12.2007. Danach wird eine Rekultivierung bis

31.12.2008 vorgesahen,

Bis heute wird in dem Bereich abgegraben!

-Abgrabungsgeneshmigung bis 2015

satve 57
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Stellungnahme der Verwal-

6. Anderung des Flachennutzungsplans

Abwagungsvorschlag der Ver-

Lfd.

Nr.

Beteiligtenstellungnahme

tung

waltung

Interossengemeinschafy
Beantragungen zym .B-Plan |-44, Wegq hs[gmms&assg_“
01)

Gematk § 9 Dsch ist ein Erlaubnisverfahren durchzufiihren

02)

werden.

wiirde gine ermeute Begutachtung varaussetzen,

04)

uber~2,3Meter Breite messen.

05)

08)
hin, an dar Buschmiihle wird bei Erschitterungen

beantragen eine Nutzlasfbeschrénkung auf der Hospitalstrafs.,

Seite 67

Wir weisen darauf hin, dass der Inhalt des Bebauungsplans als Grundlage flr
einen Bauantrag in der Umgebung eines Denkmals genutzt werden kann.

Die angefiigten Bilder lassen befrichten, dafi die Bricke von der
Buschmiihle dem Zunehmenden Verkehr nicht gewachsen ist Wir beantragen
eine Uberprifung der Briicke (ber den Mihlenbach. Fur den Verkehr sollte
die Traglast der Bracke mit ginem Hinweisschild angezeigt und eingeschrankt

Zu prifen wire, ob eine Expansion {Anzah Fahrien) der Wolters Beton
verbindlich auszuschiiefien st Die als Grundlage fur die Genehmigung
vorliegenden |, schon 4lteren Gutachten bzw, Begriindungen gehen vom
damaligen Ist-Zustand sus. In den letzten Jahren hat sich die Anzahl der
LKW-Fahrten erhéht. Eine magliche waitere Steigerung der Anzahl Fahrten

Die Stralienbreite misst unter 5,0 Meter an manchen Stallen 4,8 Meter. Wenn
sich zwei LKW 's begegnen (2 SMeter breit}) muss Ober die seitlichen
Begrenzungslinien auf die unhefestigten Randstraifen ausgewichen werden,
Wir  beantragen sine Nufzungsbes:hrankung fir  Fahrzeuge

Wir beantragen dia Betreibung einer Reifenreinigungsanlage fir das
Betonwerk. (Es besteht Unfallgsfahr wegen des Sandes, der auf der Strafie
verteilt wird, besonders in der Kurve fir Motorradfahrer und Radfahrer)

In Zukunft werden Instandhaliungskosten beziglich der Strafte auf den Kreis
H_ernsbsrg zukommen, Gerade im Bereich der Baschung zum Mihlenweiher

Schwerlastverkehr  die Strale auf Dauer nicht  standhalten
MaBnahmean der Uferbefestigung 2010 dureh den Schwalmverband. Wir
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Stellungnahme der Verwal-

6. Anderung des Flachennutzungsplans

Abwagungsvorschlag der Ver-

Lfd.

Beteiligtenstellungnahme

tung

waltung

Nr.

Intereicengemeinschalt

07)
Wir beantragen fir die Verkehrssicherheit eine Tempo Zone 30kmih
beginnend 80 Meter vor der ersten Bebauung des Ortes Busch bis hinter den
Holtmihlenweiher zum Schutz der Kinder, Wanderer, Ausfliigler sowie der
Tiere

08)

Der ffentliche \Wag von der HospitalstraBe zu Wolters Baton wird durch an-
und abfahrende Betonfahrzeuge, Walker, Fahrradgruppen,
Landwirtschaftsfahrzeuge, Fullgénger und Laufer genutzt, Wir beantragen
eine Regelung zur sicheren offentlichen Nutzbarkeit des Weges,

08)

Zudem machten wir darauf hinweisen, das eina volistandige mind. 2 m hohe
Einfriedung des Betriebsgelindes vorzuschreiben st Dalt das Gelande
derzeit immer zugéngig ist, halten wir fir fahrlgssig

10)

Wir beantragen zu kldren, inwieweit der Wirlschaftsweg von  der
Hospitalstralle zum Betriebsgelande Waolters auch oberhalb der Einfahrt zum
Betriebsgeldnde von Fahrzeugen der Wolters Beton, quasi als Arbeitsflache

Betriebsgeldnde ist in diesem Bereich Uberhaupt nicht eingezaunt und geht
nahtios in das Maturschutzgebiel Gber. Das hiervon Gefahrdungen fir
Fullganger, Radfahrer und sonstige Passanten ausgehan ist offensichtich.

11)

Wir befirchien, dass an eine Vergréflerung des Abgrabungebietes gedacht
wird. Sofern es innerhalb dieses laufenden Verfahrens mdglich ist, sollte eine
Festschreibung der Grane der heule genutzten Fliche erfolgen. Eine
Vergrifierung des Abgrabungsgebietes muss unbedingt vorherige neue
Verraglichkeitsstudien bezgl Wasserschutz | Landschafts- und Maturschutz
voraussetzen

12)

Zu prifen wiire, ob die Belriebszelten verbindlich von Mo-Fr 6:00-22:00
und Sa. 6:00- 14:00 testgelegt werden kénnen und forderm die Einhaltung

Seite /T
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6. Anderung des Flachennutzungsplans

Lfd. Beteiligtenstellungnahme
Nr.

Stellungnahme der Verwal-
tung

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

5 Burger 14, In Busch 2

Ich habe erhebliche Bedenken énm&‘g&wénte 6.Anderung des
Flachennutzungsplanes ,Gewerbliche Baufliche Hospitalstrafie"
sowie Bebauungsplan [-44 Wegherg-Hospitalstralte.

Aus folgenden Grinden halte ich es fur untragbar das Belonwerk an dieser Stelie dauerhaft
zu genehmigen,

1. Das Betonwerk liegt in einam Landschaftsschutzgebiet.
Die Bestimmungen der Landschaflsschulzverordnung nach § 22 MalSenhG BW dienen
grundséatzlich ausschlietich den in § 22 NatSchg BW genannten offentiichen Interessen
Sia dienen insbesondere mchl dan privaten Interessen der Grundsilckseigentumer im
Landschaftsschulzgebiet.
Aus welchem Grund sollen die Plane genehmigt werden?
Arbeitsplatze sind ja eher nichl in Gefahr, da disse verlagert wurden
Zudem ist Firma Wollers illegal gebaul worden. - Jedsr Hausaigantumer der gin
Garlenhaus ohne Genehmigung bau! darf dieses wieder entfornen.

2. Das Betonwerk liegt in einem Wasserschutzgebiet.
Ich denke, der Schutz von Trinkwassenordtan in der Nalur vor Verschmutzungen legt
grundsatzlich im interesse der Allgemeinheit
Yollers Beton wirbt auch mit Sonderbetonen. Dieser Sonderbeton wird durch Zusalze
erzeugt bzw. hergestelll, Die Zusatze sind in WSK (Wasserschutzkiasse) 1 - 3 eingeteilt

- Waobei 3 in der Gefahrgutklasse sein Platz findet,

Ist bekannt welche Zusétze bzw. Stoffe verarbeitet werden?
Wird ein Ruckhaltebecken vorgehalten urn eine Kontamination des Erdreichs und der
Kanalisation zu verhindern?
Gibl es eine Sendergenehmigung TUr die Einfulr der Zusdlee [ B. flw Fahvzeuge mit
wassargefahrdender Ladung).

Situation der Zufahristralie [ Hospitalstrafle (K10}

Bei sinem Telefonat mit dem Kreis wurde mir mitgeleill das kein Ausbau der Strale in
frage kommt, Das Verkehrsaufkommen sei zu gering und fir ein einzelnes Unternehmen
wiirde keine Ausnahme germachl. Zudem wirden dle LKW-Fahrer noch mehr zu einem
schnelleran fahren verleitet, Man nehme es dsher auch in kauf defekie Leitpfosten sowie
Schilder zu ersetzen, und den Seitensliaifen hin und wieder aulzufOlen.

In meinen Augen ist es nur eine frage der Zeit bis es zu einem schweren Unfall kemmt.
Jst gine Entscharfung dberhaupl bedacht worden?

@

_Werkauf der Firma Wolters
Die Firma Wallers stelite zur Planungssicherhait elnen Antrag zur Anderung der Plane.
Zur Zeit ist die Firma nicht maehr West als dgr Preis fir Grund und Boden und der
Schiolipreis fur Stahl. Dies wirde sich drastisch andern wenn aus emer Duldung eine
Legitimation des Standortes wird.
Gibt es eine eidessiattiche Eridarung der Firma Wollers dan Belrieb nioht zu verauiem.
{oder wird in Kauf genommen ein zweites Simons-Werk zubekommen)

I

Sede 1

/

Den Bedenken kann nicht ge-
folgt werden.

Lage im__Landschaftsschutzge-
biet

Die Lage im Landschaftsschutz-
gebiet steht der Realisierung der
Planung nicht entgegen. Das
vorliegend betroffene Land-
schaftsschutzgebiet "Schwalm-
platte” wurde durch den Land-
schaftsplan 111/6 "Schwalm-
platte” des Kreises Heinsberg
festgesetzt (siehe dort unter
Ziffer 2.2-1). Fur Landschafts-
schutzgebiete wurde im Land-
schaftsplan zwar ein Bauverbot
normiert. Hier ist aber zu be-
ricksichtigen, dass die diesbe-
zuglichen Festsetzungen des
Landschaftsplans nach MaRgabe
der vom Kreis Heinsberg in des-
sen Praambel getroffenen Re-
gelungen mit Inkrafttreten des
in Aufstellung begriffenen Be-
bauungsplans 1-44, Wegberg-
Hospitalstralle, aulRer Kraft
treten, soweit der Kreis als
Trager der Landschaftsplanung
im Beteiligungsverfahren diesem
Plan nicht widersprochen hat
(salvatorische Klausel).

In seiner im Rahmen der frih-

Die Stellungnahme wird zur
Kenntnis genommen.
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6. Anderung des Flachennutzungsplans

Lfd.

Nr.

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwal-
tung

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

5. Zerlifizierung von Baton
In der EU wird seil siniger Zeit Ober eine Zerlifizierung von Belon verhandeli Dabei soll
auch die CO*-Bilanz mit einflieften, Am Ende bekommen nur die Betonherstelier ein
Larines Label” die an Ort und Slelle des Sandabbaus diesen direkt vararbeiteten
In den umgebenen Gemeinden wurden schon Betonwerke sowie Sandgruben stifigelegt.
Dieae dane aber an anderer Stelle wisder erdfinet, urm am Puls der Zeit zu blaiben,
Zum gréften Teil wird bed der Firma Wolters schon heute Sand herangefahren, In
shsehbarer Zeit ist der Abbau des Sandes der Firma Waltars erschiopil.
Wie sisht die Stadt die Zukunft, - solite erst spater eine Varlagerung angestrebt werden?
151 chig Firma Wollers diezbeziglich von Seite der Stadi unierstiizl worden?

6. Geeigneten Flachan im Stadigebist.
I Anlass zur Plandnderung slrebl Finma Wollers eine Standerisicherngit an, um eventuel]
in newe Maschinen zu investieren. Dies kann such an ainam anderen Ot im Stadigetiel
gaschehen. Dies ware auch von Vorteil, um keine Auslalizeiten zu haben, Es gibt im
Stadigebiet nicht mehr viele Orte wo dies wagen der besonderen Art des Betriebes
maglich ware, (Besonders aufl Punki 5 bezogen). Von der Stadt heilt es, es kdnnen keing
geeigneten Flachen gestelll werdan
Mig ist nicht bekannt das dieskbeziglich Anfragen an Grundstuckseigentlmer {mich mit
eingeschiossen) gestellt wurden.
Gegebenenfalls wire ich bereil Grundsticke zu tauschen und einem Verkauf auch nicht
abgenaigt.
Isl dies uberf@upt noch anwinschit?

zeitigen Beho6rdenbeteiligung
abgegebenen Stellungnahme
vom 20.01.2015 hat der Kreis
Heinsberg als Trager der Land-
schaftsplanung erklart, der vor-
liegenden Bauleitplanung im
Sinne des 8 29 Abs. 4 LG NRW
nicht zu widersprechen, wenn

e es bei dem vorgesehenen
Flachenumfang bleibt,

e die gewerbliche Nutzungs-
moglichkeit auf die eines
Betonwerks bzw. die der
Klassieranlagen beschrankt
bleibt,

e mindestens 27.700 Oko-
punkte (wie vorgesehen)
binnen eines Jahres nach
Rechtskraft des zu erarbei-
tenden Bebauungsplans zur
Kompensation gelangen,

e im Falle einer spateren Auf-
gabe des Standorts das Ge-
lande keiner anderen ge-
werblichen oder sonstigen
baulichen Nutzung Zu-
gefuhrt, sondern zurtckge-
baut wird und die Bauleitpla-
nung wiederum angepasst
wulrde.

Mit der Rechtskraft des Bebau-
ungsplans wirden dann die dem
Bebauungsplan widersprechen-

Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH
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6. Anderung des Flachennutzungsplans

Lfd.

Nr.

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwal-
tung

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

den Darstellungen und Festset-
zungen des Landschaftsplans
"Schwalmplatte” auBer Kraft
treten.

Die vom Kreis Heinsberg formu-
lierten Bedingungen werden
vorliegend erfullt, sodass hier
bei Inkrafttreten des in Aufstel-
lung befindlichen Bebauungs-
plans 1-44, Wegberg — Hospital-
stralle, die salvatorische Klausel
des Landschaftsplans greift.

Lage im Wasserschutzgebiet

Die teilweise Lage im Wasser-
schutzgebiet (Schutzzone 11l A2
des Wasserschutzgebiets fur das
Einzugsgebiet der Wassergewin-
nungsanlagen Gatzweiler und
Rickelrath der Stadtwerke Mon-
chengladbach GmbH) steht der
Realisierung der Planung eben-
falls nicht entgegen. Auf die den
Betrieb eines Betonwerks nicht
ausschlieBenden Ge- und Ver-
bote der Wasserschutzgebiets-
verordnung wird in den textli-
chen Festsetzungen des (paral-
le) im Aufstellungsverfahren
befindlichen Bebauungs-
plans 1-44, Wegberg — Hospital-
stral3e, ergdnzend hingewiesen.

Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH
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6. Anderung des Flachennutzungsplans

Lfd.

Nr.

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwal-
tung

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

Die fur den Vollzug der Wasser-
schutzgebietsverordnung Zu-
standige Untere Wasserbehdrde
des Kreises Heinsberg hat des-
halb keine Einwédnde gegen die
vorliegende Planung vorgetra-
gen.

Situation der Zufahrtsstra-
Re/HospitalstraRe (K 10)

Bei der K 10 handelt es sich um
eine gewidmete Hauptverkehrs-
strale, deren Benutzung durch
Schwerlastverkehr keinen Be-
schrankungen unterliegt. Solche
Beschrankungen halt der Kreis
Heinsberg als zustandiger Stra-
Benbaulasttrdger auch unter
Berlcksichtigung der vorliegen-
den Planung nicht fur erforder-
lich. Seine StraBenbaubehdrde
hat dementsprechend keine Ein-
wande gegen diese Planung er-
hoben. Eine planungsbedingte
"Entschéarfung” der Situation auf
der K 10, die im Ubrigen in den
ausschlie3lichen Zustéandigkeits-
bereich des Kreises Heinsberg
fallen wirde, ist jedenfalls nicht
notwendig.

Verkauf der Firma Wolters

Die Frage, ob die Firma Wolters

Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH
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6. Anderung des Flachennutzungsplans

Lfd.

Nr.

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwal-
tung

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

den Betrieb zu verdufRern beab-
sichtigt, ist im Rahmen der
rechtlichen Bewertung der An-
derungsplanung irrelevant.

Im parallel erarbeiteten Bebau-
ungsplan 1-44, Wegberg-
Hospitalstrale, sind textliche
Festsetzungen vorgesehen, die
eine andere gewerbliche Nut-
zung nicht zulassen. Eine Ver-
auRerung des Betriebs ist sei-
tens der Vorhabenstragerin zu-
dem nicht geplant. Beflrch-
tungen, hier kénne ein "zweites
Simons-Werk" entstehen, sind
deshalb unbegrindet.

Zertifizierung von Beton

Die CO,-Bilanz von Betonwerken
hangt nicht mafigeblich davon
ab, ob der fur die Herstellung
des Betons bendétigte Sand und
Kies an Ort und Stelle produziert
werden. Es mag Synergieeffekte
mit sich bringen, wenn ein Be-
tonwerk am Standort einer Ab-
grabung angesiedelt wird. Zwin-
gend ist dies jedoch nicht. Im
Gegenteil scheitert eine solche
Ansiedlung oftmals bereits am
Planungsrecht. Denn Beton-
werke sind - anders als Abgra-
bungen - im AuBlenbereich nicht

Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH
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6. Anderung des Flachennutzungsplans

Lfd.

Nr.

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwal-
tung

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

privilegiert und deshalb dort re-
gelmagig nicht - jedenfalls nicht
unbefristet (dauerhaft) - zulas-

sig.

Fur die Betonherstellung wird
zudem ein Koérnungs-/Sandver-
haltnis von 60:40 % bendtigt.
Die Lagerstatten im hiesigen
Raum weisen aber regelmalig
ein umgekehrtes Kor-
nungs-/Sandverhéltnis auf, so-
dass sich eine Zufuhr von Sand
bzw. Kies von auRRerhalb bei der
Betonherstellung ohnehin nie-
mals vermeiden lasst. Ob ein
Betonwerk am Standort einer
Abgrabung angesiedelt ist, ist
deshalb zweitrangig.

Seitens der Vorhabenstrédgerin
wird deshalb auch dann keine
Verlagerung des Betonwerks
angestrebt, wenn die Rohstoff-
vorrate der benachbarten Ab-
grabung erschopft sind.

Geeignete Flachen im Stadtge-
biet

Im Stadtgebiet von Wegberg
sind - stadtebaulich betrachtet -
aulRerhalb des Plangebiets keine
geeigneten Flachen fur die dau-
erhafte Ansiedlung eines Beton-

Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH
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6. Anderung des Flachennutzungsplans

Lfd.

Nr.

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwal-
tung

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

werks vorhanden.
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6. Anderung des Flachennutzungsplans

Stellungnahme der Verwal-

Abwagungsvorschlag der Ver-

Lfd.

Nr.

Beteiligtenstellungnahme

tung
Es werden keine Anregungen

waltung
Die Stellungnahme wird zur

Kenntnis genommen.
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6. Anderung des Flachennutzungsplans

Stellungnahme der Verwal-

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

Lfd.

Nr.

Beteiligtenstellungnahme

tung
Es werden keine Bedenken ge-

Die Stellungnahme wird zur
Kenntnis genommen.
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6. Anderung des Flachennutzungsplans

Stellungnahme der Verwal-

Abwagungsvorschlag der Ver-

Lfd. Beteiligtenstellungnahme
Nr. tung waltung
8 Bezirksregierung Koéln, Dezernat 54 Im unmittelbaren Zustandig- | Die  Stellungnahme wird zur
keitsbereich des Dezernats 54 | Kenntnis genommen.
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gende Belange werden durch
das Planvorhaben nicht betrof-
fen. Eine Beteiligung im weite-
ren Verfahren ist deshalb ent-

behrlich.

tig abzusehen
Im Aufirag
; ' Huupesitz
&) 1 I —
-+ 10 50667 Koty
:I‘D}'El' Telcinn: (03215 147 [ "
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6. Anderung des Flachennutzungsplans

Stellungnahme der Verwal-

Abwagungsvorschlag der Ver-

NRW

Burrhsragulumng Arnsbarg

Ableilung & Bargbau und Enesgin in MRW @

Bezik

Ay Amsbag « Postacs - A4S Dot ¢

i ) ~ Dalm; 15

Stad! Wegberg Lo /L i

: Ab|EERrCh

FB Planen, Baien, Wahnen zﬂ o o ‘":E: Ii:m
Rathausplatz 25 -
W Auskani 1

41844 Wegbarg . l”::ll HI:;EIM

g hahichi;

dfnsbenp nn-?-)
Tolafoe: 020308
_ Fan 020311834
Gostensirale 3¢
A2138 Dorteng

6. Ainderung des F'Ninllunnul:ungnpla nes
talstralie” ung Babauungnpran I-d4, Wag
Frihzeitige Beteifigung der Behorden und 5
Be geman § 4 Abs. 1 BauGe

"Gowerbliche Baufiiche Hospi-
berg - Hospitalstrage
enaligen Trager Gffentlicher Belan-

Ihr Schreiben vom 04 12.2014 - FB 301 /6. And. Fp und BP |-44

Sehr geehrter Harr Stever,

Jignsligisiungen GmbH, Stilgenwag 2 in

50835 Kaly nhaberin dar Erlg bn n| LI
Ir 1 taubnis  Rheinland® isi ia Winterahal Huil ng
b srat ol

GTiBH, Friedrich-Eban-Stra e 160 in 34118 Kasgel

Hautsiz
Feaaslr. 1 5821

Talsfon: 02831 43.0

posismingten rov de
i B v e

Servicezetan

MoDo  04.30- 120
L

Fr 08:30 - 14.0

Lendoskense Dissein
der Helaba

IBAN,

CE2T 3005 (000 0004
EIC: WELADEDD

Umsstesicuar A3
s oL L

Lfd. Beteiligtenstellungnahme
Nr. tung waltung
9 Bezirksregierung Arnsberg, Abt. Bergbau und Energie in | Den Anregungen der Bezirksre- | Die Stellungnahme wird zur

gierung Arnsberg wird gefolgt.
Die RV Rheinbraun Handel und
Dienstleistungen GmbH, die
Wintershall Holding GmbH und
die RWE Power AG werden am
weiteren Verfahren beteiligt.

Es wird ein Hinweis auf mdagliche
bergbaubedingte Einflisse in
den Bebauungsplan 1-44 aufge-
nommen.

Kenntnis genommen.

Es wird folgender Hinweis in den
Bebauungsplan 1-44  aufgenom-
men:

" Das Plangebiet ist von durch
SumpfungsmalRnahmen des
Braunkohlenbergbaus beding-
ten Grundwasserabsenkungen
betroffen. Nach Beendigung der
bergbaulichen Sumpfungsmaf3-
nahmen ist ein Grundwasser-
wiederanstieg zu erwarten.

Sowohl im Zuge der Grundwas-
serabsenkung als auch bei ei-
nem spateren Grundwasseran-
stieg sind hierdurch bedingte
Bodenbewegungen moéglich.™

Die RV Rheinbraun Handel und
Dienstleistungen GmbH, die
Wintershall Holding GmbH und
die RWE Power AG werden am
weiteren Verfahren beteiligt.

Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH
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6. Anderung des Flachennutzungsplans

Stellungnahme der Verwal-

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

Lfd.
Nr.

Beteiligtenstellungnahme

tung

Br.-zlﬂmmgierung Amsharg
Ableing & Bergbaw und Enargpia m MW

Jedoch ist der Beraish des Planungspetiotes nach den hier vorkegenden Lin.
leragen (Grondws sserdifferenzenpiine mit Stang: Chdober 2012 aus dem Re-
vierbericht, Bericht 1, Auswirkungen der Grur‘d-'.'asserabsee'\k;.l"\g. dez Sam-
melbescheides - 61,47 53 -2000-1 -} von durch Sumpfungemalinahmen des
Braunkehlenbergbaus bedingten Grundu-asserabsenkungen batrotian

Daher solite bei den Planungen feigandes berpitg Baricksichligung fingen:

Die Erunc‘was:amhsankungen werden, bedingl durch den fortschreitendan
Betrieh der Braunkohlsntagebaus, nech jhar Binen idnperen Zoitraum wirksam
Bleiben. Ene Zunahme der Besinflussung ger Grundwasserstande m Pla
nungsgeblet in den nacksten Jahren st nach hewliger Kenntnisstand ek
Buszuschielien, Former ist nach Beondigung der bBargbaulichan Slimpfungs-
maknahmen gin Gmhdmassmfumeranstlug £l enyarten

Sowohl im Zuge der Grunuwasselahaer'ﬁung als auch bei sinem spateran
Gmndwss:urans'.iag sinel hierdurch bedingte Elonenhewagu-gan magiich. Dig
Anderungen der Gf-.mmassern'urabsrande somie die Maghchkel von Eoder-
bewegungen scllan bai Flanungen und Varhaben Berlcksichligung fingen, 1ch
empfehle Ihnen in digsam Zusammenhang an die RWE Powar AG, Slilttgen-
WEG 2 in 50035 Kaln pine Anfrage zu stellen, umd fir kankrede Grundwasserda-
ten den Erftversand um Stellungnatime zu bitten

Diariiber hinaus (st higr nichts (iber magliche zukinftige, belriensplunméilsig
noch nicht 2ugelassens bergbauliche Tatigkainen bekannt, Diesbeziglhich emp-
fehle ich thren, auch die 0. g, RY Rheinbraun Handel yng Dienslieistungen
GmbH als Eigentimerin deos bestehenden Bargwerkesigeniums an der Pla-
nungsmalnahme zu betelligen, falls diesas nicht berpits erfolgt it

Abschielend sei higr nech erwaEhnl, dass eine Edaubnis dis befristele Recht .

EUr .&.ursuchung des bezeichneten Bodensehatzes innerhats de fesigalaglan
Feidasgronzen gewdhd. Unter dem Aufsuehen® versteht Man Tabigkesen rur
Festafelung |lenmrsu:.'-:.-ng] des Vorhandenseins und der Ausdehnung eines
Bodenschelzes. Fine Erdaubnis zu gewnrblichan Zwecken dien| lediglich dam

7

Baite Zwen 3

Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH
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6. Anderung des Flachennutzungsplans

Stellungnahme der Verwal-

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

Lfd.

Beteiligtenstellungnahme

tung

Nr.

Bezirksragi
gierung Arnsbe
.-fnl:ulzlll.mg B Barghau und Enr'i}rgle in NRW

W

Faiita 3 won 3

won ggi. betroffenen Privg
ten, Kommunan d
de — und Behdrden, Deg Wai
. nU:um.mm und grindlich allg ffentichen Beiange - Instag eiteren wer-
18 085 Gewdsserschuizgs - ondere aush
- QEDr, gegeln .
semechtlichen Erlaubnisvertahren nentalls in einém separaten was-

Fo ;
Ur Riickiragen staha ich Ihnen jederzeir gerne zur Verfug
ung

Mit freundiichen Griifen ung Glickauf
Im Auftrag:

Hobidt

[Habicht)

Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH
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6. Anderung des Flachennutzungsplans

Lfd. Beteiligtenstellungnahme Stellungnahme der Verwal- | Abwagungsvorschlag der Ver-
Nr. tung waltung
10 Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleis- | Die Stellungnahme betrifft keine | Die  Stellungnahme wird zur
tungen der Bundeswehr Inhalte, die im Flachennut- | Kenntnis genommen.
zungsplan dargestellt werden.
%ﬁr Sie richtet sich ausschlief3lich an
t\. . . - -
% e P — Infrastrulctur die verbindliche Bauleitplanung.
L 51
Inia | 3 : fye: ,&._‘gﬁ““ der Bundiswehr Wir. Dienen. Deutschland. ) .
li-ohne-14-FNPIBBE Die textlichen Festsetzungen
st e Postaih 3655, 501G By zum Bebauungsplan 1-44, Weg-
T berg - Hospitalstral3e sehen
Sladt Wagbe g p ’
eghberg . .
" E:L';ﬂ; Beuen. Wonnen 40 0128 S - azas unter Zlffer 5. lit. &) und b) be-
41844 Wegberg g8 BR0A - 5763 reits eine Hohenbegrenzung
« ke bwion . H R
e, e :w?gjgwﬂmkﬂw baulicher An( Iagedn kauf maIX|maI
Eer E-Maii 80 m UNN (Produktionsanlagen
o 15.12.2014 zur Herstellung und Verladung
wemes 6 Anderung des Flichannutzungspanes der Stadt We von Beton) bzw. 75 m UNN
. 3 gherg, Babauungsplanas Nr, | . "
E:jéﬂéawmbhd\e Baufigche Hospitalstr.” | Behardenbeledigung nach §g.4 l,:lemg, i ' (SonStlge Anlage_n Ul’]d' GebaUde_)
higr: Abgaba - Stellungnatme vor. Das entspricht einer nomi-
wnw i Schraiben vom 04,92 2014 |hr Zelchan: FB 301/6 And Fe und BF |44 nalen Hohe von 18 m bzw.
—— 13 m.
Sehr geehre Damen und Herren,
Zum ¢.a. Sachverhall fetan wir folgendes mit:
Die Bundeswehr hat keine Einwénde oder Bedenken,
Hierbei gehs ich davon aus, dass bauliche Anlagen -
budeisile- eine Hihe von 30m nichl I'Jb-arﬂohmii::. winashl, untergeordnetar Ge-
Sollte enigegen meiner Einschatzung diese Hohe dberschvitien werden, bite i
: - 4 1, bifle ich in
Jedem Einzelfall mir die Planungsunteria E ¢ f ;
Zur Priffung puzulsiten geunicrisgen vor Ertedlung siner Baugenehmigung
Anscnsten verzichte ich auf weilers Betelligung.
Mt freundfichen Griken
Im Auftrag
.fn:ﬁne ot TPt Ak
Wegiinn Dusro Mok
23
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6. Anderung des Flachennutzungsplans

Stellungnahme der Verwal-

Abwagungsvorschlag der Ver-

Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH

Lfd. Beteiligtenstellungnahme
Nr. tung waltung
11 Bezirksregierung Dusseldorf — Kampfmittelbeseitigungs- | Die Stellungnahme betrifft keine | Die  Stellungnahme  wird  zur
dienst (KBD)/Luftbildauswertung Inhalte, die im Flachennut- | Kenntnis genommen.
zungsplan dargestellt werden.
Bezithsregiarung Dosseidard '— ' Sie richtet sich ausschlief3lich an
\ﬁ die verbindliche Bauleitplanung.
—
Becrksragisrung Diissaidod Fuiltach 300565, 40408 Clsseida 11[]32' 201k Dle In de.r. ..St.e"ungnahme er-
Stadt Wegberg Planen-g [ M wahnte militarische Anlage be-
e auan- 1 - - - - . .
g‘a?:;gfslgatzs Q-Vohingn| sete ot findet sich in einem Bereich, in
41844 Wegberg e T dem nach diesseitigem Kennt-
bel s bl ingaen nisstand nach 1945 eine Abgra-
e p—— bung und  Wiederverfillung
Kamptmmmbmuiuungsdremmsmrwnuﬂdaumwwng s stqttgefu_n.d.(.ar.] hat, sodass dort
- Waif:gé Bebauungsplan Nr. | - 44 Gewerbliche Bauflache Hospllal oo™y s keine militdrische Anlage mehr
3 K@it sna die I (]
I Schraiben vom 04.12.2014, Az FB 301 /6. Aind. FNP und BP |44 vorhanden sein durfte.
Sowohl dieser Bereich als auch
Lufbilder aus dén Jahren 1939 - 1945 und and ; H _
=Iln'=~f\av‘.|:1 Hirneaize aufelncn_kunluﬂ!en.ln der g&;ﬁ:ﬁﬁﬂi:ﬁ:ﬂﬁ;g:gn das in der.. Stellungn_ahme g.e
— s :f.‘é‘!i:‘i.“.:.;:’:;:":";'";;‘,:’.-.,:;" empfehie die Uberpriifung der Mili- nannte Schitzenloch im Bereich
Aniage). Dic Beaufragung deser ﬁ,:;?rf?m"?:ﬁlﬂ'uﬂzfd':;"ﬁ:';ﬁf: der Zuwegung sind zudem mit
i . - '
A L Kampimlislniersuchung auf unsever Internelseite’. einer Betonplatte Uberdeckt und
Sofem es nach 1945 Aufschitiungen gegeben hat, sind diese b Lt befinden sich auRerhalb von Be-
Selinderieas v 134 uionor S Fectopay. o e, e b
e 1 S Orat s et M Temes auungen.
dos Formuler Antag e Kamotrtluesacmeny o D20 S0OS e s an o ichen
_ e ie textlichen estsetzungen
Errolgen Erdarbeiten mit erheblichen machanischen Belastungen wie = 9
E ;Q.T.?ﬁﬁ:?— :efaplq[mnuungaﬂ. Verbauarbeiten afc. smpfehie ch gy Cescre venarsens: des Bebauungsplans werden
L= i i e D-Flugh
et eretsdeleklcn Beachien S ndesem ol au se. "“:”"';M dessen ungeachtet um folgen-
(= L} - - . -
'-"MU':E::ED:;: Informationen  finden  Sie  auf  unserer Internetseite :ul‘::l::wmg den Hinweis erganzt:
Hrki L e desrdnung gefatirenabwenokamplmittaibess tigun idex jsp Fubiwigca i
Im Auftrag —— " GemalR Erkenntnis des Kampf-
e mittelbeseitigungsdienstes
(Manriatiow} L2318 0 00 Hare NRW kann nicht ausgeschlos-
Hie RGO 12 sen werden, dass - auf3erhalb
WELADEDD der nach 1945 abgegrabenen
und wiederverfillten Flachen
24



6. Anderung des Flachennutzungsplans

Lfd. Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwal-
tung

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

Nr.

Ivsee
o L)
— —— _auem e
—

s
e — ——. 1y - S8 Fugendngen evichin S|
Aktenzeichen n:nm-wmmwmmm:‘&wmu

RS
. sk Micht ralevarsic Objvkte ausssitull
Mafisiab © 1.3 000 ;u;:‘.\::::un:.” Sacaine nud
Der . 15122018 i

I | )
‘ s
H -
i
s
N
Bézirksnegisrung | - Legende
. L | egendy
_Ddi-u-lr\'.lmi @ Disitr Kana dor st gemensam mif I——

R

des Plangebietes — Kampfmit-
tel im Boden vorhanden sind.
Es wird empfohlen, auf diesen
Flachen vor Erdarbeiten mit
erheblichen mechanischen Be-
lastungen wie Rammarbeiten,
Pfahlgrindungen etc. eine
Sicherheitstberprifung durch-
zufihren."

Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH
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6. Anderung des Flachennutzungsplans

Abwagungsvorschlag der Ver-

Stellungnahme der Verwal-
waltung

Lfd. Beteiligtenstellungnahme

Nr. tung

12 Fernleitungsbetriebsgesellschaft mbH Von der Planung sind keine von | Die  Stellungnahme  wird
der FBG betreuten Anlagen be- | Kenntnis genommen.

Hospitalstrafe” w BP J-44

S

Vom:  "Wilms, Alfred” =Alfred Wilms@ fbg de=

Datum: 16.12.2014 10:56

Betreff: _T-‘:"EI[.F'N?Wi.-’H - 6. Anderung des FNP "Gewerbliche Baufliche |
Inr Az FB 3018 And FNP und BP |-44

Sahr geshrte Daman und Hewren,

wir daniken fir dig Betziligung an im Betreff
I genanntem Varhaby
fugesandien Flanunieragen keine der van umerereeaeunm:nb;n:uﬂrﬁrgg:

Mit freundiichen Grolen
I ¥. Marcus Rishier 1. A Alired YWitms

FERM_Ei'I'UNGS-BETHIEBSGEEELI_SEHAFT MEH

In dor Hees
L — 4G50 Xanten
r"-—- Tel: 02801980123
b 9 E-Mail: alfred wilms@ibg de

Vorsizender des Aufsichisrates: Ministeraldi i

A L ] rialdirigent -
Gaschaeihees: Moo g Haml%ear;.ﬁrmn Schmigt-Franke
Sliz der Gesellschah: Bann, Eingetragan baim Amtsgesicht Born HRE 57

Sedte | von |

Michael Stever « TMNTI08/14 - §, A ndes ung des FNP "Uewerbliche Baufliche

An: "michanI.slemr@smd:.hugbcm.de" ﬂTn'il.:haL‘l.!llel'm@gw.d.Lm!gberg.d:?

lospitalsirale” u. BP 1.44

mit, dass nach Prifung der
N betroffan sing.

troffen.

Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH
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6. Anderung des Flachennutzungsplans

Stellungnahme der Verwal-

Abwagungsvorschlag der Ver-

Lfd.

Nr.

Beteiligtenstellungnahme

tung
Das Plangebiet liegt aulerhalb

waltung
Die Stellungnahme wird zur

Kenntnis genommen.

13

EBV Huckelhoven

Vi

Bauleitplanung der Stadt Wegberg

und Bebauungsplan | - 44, Wegberg-Hospitalstrate
gemit § 4 Abs, 1 BauGB

Sehr geshrte Damen und Herren,

Berechtsame Steinka

Mit freundicherm Gilckauf

EBV GmbH e,
/

NV e

.‘,Jt_fh.&. : ’4@)

/

hﬁf EBV

BV Cimbl Powdach 308 01025 Mis ek tven & d &
{4 ¥
Stady Wegberg I . \'
Flanen Bauen Wohnen h
Rathauzpiatz 25
41544 Wegberg
rlm Mamen und fi; aucnnﬁ_g |
l dar Vivawest Wohnen GmbH
—— e 1= .|
FB 30745 And FNPABP 14 Wz e ey
i oA yuass CEATI 444026555 5T 01

6. IE-HI'FF o Flach ] es  Gewarbl he Baufid
erung de I&chenn l.I‘zuﬂﬂEP'aﬂ " B icl che Hn!plhlutraltu

e Frihzeiti -
lihzeitige Beteiligung der Behérden und sonstiger Triger &ffentlicher Belg nge

=] L l& E =] H
L ung eich li
der aben genannte Gellun &b egt aulerhalb de Ehﬂ""ﬂ-'lgE'l Sﬂphl ~IaGoba GmbH

ZUr A i
aben genannten Bauleftplanung Werden unserersaits keine Bedanken erhoben

der ehemaligen Sophia-Jacoba
GmbH Berechtsame Steinkohle.
Deshalb werden keine Bedenken
gegen die Planung erhoben.

Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH
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6. Anderung des Flachennutzungsplans

Stellungnahme der Verwal-

Abwagungsvorschlag der Ver-

Lfd.

Nr.

Beteiligtenstellungnahme

tung
Gegen die Planung bestehen

waltung
Die Stellungnahme wird zur

14

Bezirksregierung Kéln, Dezernat 33

BHii‘HﬂMginmllu Kiin @

Beritksregining Kk, 50508 Ko

Stact Wegberg
Planen,Bauen, Wahnen
Rathausplaiz 25
41844 Wegperg

6. Anderung des Flachennutzungeplanes wGewerbliche Baufliche

HespitalstraBe® und Bebauungsplan | - 44, Wegberg-Hospitalstrage

Frihzeiti ;
runzeitige Beteiligung dar Behdrden ung Triger Bffentlicher Belange

gemal § 4 Abs. 1 Raugesstzbuch {DauGE)

Thr Sc_hl&lben vom 04,12 2014
Ihr Zaichen: FB 301/6 And FMP und BP |-44

Sehr geehrte Damen ung Herren

gegen die Planung sind ays Sight der YON mir wahrzupehmenden
affentlichen Belange der allgemeingn Landeskultur und der
Landenm-mclung keine Bedenken varzubringen

Flanungen bzw. Mafinahmen des Dezernates 32 sind in dem
Flanungsbersich nicht vorgesehen

Mit freundlichen Gramen

Diatum: 0801 2015
Site 1 won |

[ Abnenzeichen

Dezemgt 33
SITDAFTIN

Authusf ered)
Fraw Rombay

PN, minhey i ey
ke nrw e

Zimener: R 2050

Talafor: ([0321) 147 - 128
Fae {0221} 147 . 8381

Blumansalsiraa 35
S0GT il

£58 s Kipin Hed,
U-Bahi ks
Raichissperguipiat

Telulrische Sprechzaien
Mo = g B0 - 1500 Line

Besucherag

dosnersmgs: B:30- 1508 ke
Tretileen Tairine nack
WVewsnbanmng|

Landeskasse Dussaldor
Lardmshars: Hezein-Thiiiage
ELZ 200 500 00,
Enrtonumma: §84 5o

IBAK

DE34 3005 0000 0000 oBes AL
BIC WELADEDDKEY

Im Auftrag
|'K N1I|
| ™
|_J Haupisie
i Zeaphauesir 310 S0887 Kl
IRUmbey} Tatafon (0221) 147 -
Fou (01| 147 . 3585
Lan

keine Bedenken. Innerhalb des
Plangebiets sind keine Planun-
gen bzw. Malnahmen des De-
zernats 33 der Bezirksregierung

Kdln vorgesehen.

Kenntnis genommen.

Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH
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6. Anderung des Flachennutzungsplans

Lfd.

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwal-
tung

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH

Nr.
15 Erftverband Innerhalb des Plangebiets sind | Die Stellungnahme wird  zur
e keine Leitungen, Messstellen | Kenntnis genommen.
Erft - Verba fic und Anlagen des Erftverbands
P e vorhanden. Aus wasserwirt-
2 = schaftlicher Sicht werden des-
e [z halb keine Bedenken gegen die
o T AR | B Baaghana [
A Planung vorgebracht.
Emm Wegbarg
achberaich: Planen, Bavuen, Wahnan
Herm Michasl S ! ki =
Flalhabﬁ.ﬂar:ES e “.mlru::hm': [Si:;;lm Slntw
41844 Weghnr e PR e
Teotnr {0 22 71) 8814 44
Edal baulvitplanung
Sertverbant gy
Linsar Fsghan H-003-410
Akmregiches TB 3020z
E:‘IFE:IBI:ITII 12, Januer 2015
ellung des Bebauungsplanes |44 We -
i y gher ] rh|
::aml:;l:'he Hospitalstrate" wund der damit \re:hund&ns:m E.'.i.“:dgrrf::
ol Tnﬂmngnplpm:
(Ja;: 1:29“?:' FB 301 /6, And. FNP und BP 1-44, Ihr Schreiben vom Cammpeat
lI'IiMI 1704 npaa DA 4300 0D
VLB COBADITrNE
Sehr geehrier Her Staver, il
sahr geehrie Damen wng Herran, II:; 3
i3 AR 0290 0143 H5a v
Qiflﬂngmﬁiarg::m"m;"f :h;?g“"" des Erflverbandes sind derzeit durch \: '. u'l-- I.”“:”: v
g etraffen. Dahy i s ey
licher Sicht esitens dog Erft-.-e-.!mndasiu:ebE:ﬁ;::s?:& iy P e DA e %
YITT A DEUTDEDE
Mt freundiichen Girtiben el
.._.' :I:::L! 1nan aasy 100 | DEn L]
/ . 1 WNIIT i GEMODED Dt
L
Per Seeliger
Venirpender de
29




6. Anderung des Flachennutzungsplans

Stellungnahme der Verwal-

Abwagungsvorschlag der Ver-

Lfd. Beteiligtenstellungnahme
Nr. tung waltung
16 Kreis Heinsberg, Brandschutzdienststelle Die Stellungnahme betrifft keine | Die  Stellungnahme  wird zur

————HBEISVERWALTUNG * 2623 Memsgeng

fﬁ’ Amit fir Bauen und Wosnen

) . -Eeandechs lodierestsi gl
B -
q%ﬁf{rﬁelsmlder 1 il ﬁ; allgnburger Sti. 45
i. d egberg 52025 Hainzbarg
B Planen, Bauen, Wehnen f [j P Hmﬁ"-mﬁ 1
2 Hd. H. Stever P - v G gy 01050
Rathausplatz 25 Tel: G442/ 12
41644 IL“I"EQbEIQ -'FM 0\34;!;.'3;;::"
M
HN::::f::ﬂ-dﬁpcMﬁen:mnu:ﬂKmu-
08.01.2015
Anlass Stellungnahy ; |
il a 12 zurn Bebauungspian Nr. FB 304/ 6. And. FNP und BP

Grundstiick Wegberg, Hospitalstrafie

Sehr geahrle Damen und Herran,

hiermit erhalten Sie meine Stell
nalten | ungnahme zum o. g. Beb
a ) ; 1gne 4] Aauungeplan und
d:f; ;n liber die Hydrgntenabsta noe und den Lﬁs:l‘h\-assel‘begdgll: s:';iamam‘en
% £. Reflungsweges fiir den Beba uungsplan. ' Ut Gestaltung

Hydrantenabstande:

Fir den o. g Bebauungsplan sing folgende

StraBenachse) erforderiich. Hydrantenabstande (gemessen in der

gonatige Gebiste ca. B0 m

Weiterhin &

rgibt sich dar Lgs
Tabelle. rLoschwasserbedar aus der auf dar niichslen Seite

angefijhrian

Inhalte, die im Flachennut-
zungsplan dargestellt werden.
Sie richtet sich ausschlief3lich an
die verbindliche Bauleitplanung.

Die textlichen Festsetzungen
des Bebauungsplans 1-44, Weg-
berg - Hospitalstralle, werden
um einen Hinweis auf die geman
der Stellungnahme des Kreises
Heinsberg zu erfullenden Anfor-
derungen, deren Erfillung in ei-
nem spateren Baugenehmi-
gungsverfahren  nachzuweisen
ist, erganzt.

Kenntnis genommen.
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Stellungnahme der Verwal-

6. Anderung des Flachennutzungsplans

Abwagungsvorschlag der Ver-

Lfd.

Beteiligtenstellungnahme

tung

waltung

Nr.

Hriak: Haiesbeng - Brasdichtodpestnn s FEMA0P0I4M D500 08.01 Z015

. Richtwerts fiir den Laschwasserbedarf (mih)
uniter Beriicksichtigung der baulichen Nutzung und der Gefanr dar Brandagsbreitung

—_— — e
|Ea.1||cr¢_’hn, Lung | Klein- | ncrq\mrnjme-.a [l 2] K:mg.alﬁh [T [34) | |r.:|411-.g—|
rach § 17 der Baw- shediurg | aligem. Whrgebiate [t Gownrbegabiala (GE) ]
AulzungsveroranLng [ =] Dezonderg Wahngebiars Helh]
Winchenend- : WUEY
hausgehisie | Misohgetbisn [LTh]
| {50 Derfgabiele (1) | |
| ! | Gewerbe- ! |
l pebighe (5E) |
_— P I — |
Zahl der | & |
Volgesthagss | g4 =13 | ! _L =1 | T
I — I___. -t ]
Gaschossiachan. I
o a4 [ <03-08 112 | 0710 | 10-24 | |
|. S l_ —_— —— ]
Eaumassenzahl | | |
[ imhtz) | : ; =t
e—_ —_— — —— R S
e L. —
Lisohwaaserbedarf | | -|
bei unders chindlicher |
Getahr dar | | |
1 1l | |
- ANy _I_rl'h mih m'h mh
lain 24 _I | o 96
L e — PR Esell- LUK —_—
mittal BE a8 192

2. Rettungsweg:

Alle: Retlungewege aus den Hutzungeenheiten (§ 17 Baut MR sing
baulich sicher = stallen

it freundlichen Grinen
Im Auftrag

Beckmann
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6. Anderung des Flachennutzungsplans

Lfd. Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwal-

tung waltung

Abwagungsvorschlag der Ver-

Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH

Nr.

17 NEW Netz GmbH, Abteilung Grundsatzplanung Die Stellungnahme betrifft keine | Die  Stellungnahme wird zur
Inhalte, die im Flachennut- | Kenntnis genommen.
zungsplan dargestellt werden.

i Sie richtet sich ausschlie3lich an
die verbindliche Bauleitplanung.
Eiaal b - . .
msﬁ??,”‘ i Die genaue Lage der im Plange-
& tz 25 Lt ik . . -
dmum oS L biet liegenden Versorgungslei-
1 1 64 = . -
Wi e UL A tungen wird bei der Planaus-
v Zadc Py
R 1 kunft der NEW Netz abgefragt.
Eﬁ*ﬂ;":*ﬂfm“ e e s Im Bebauungsplan 1-44, Weg-
o1 ot berg-Hospitalstrale, wird darauf
FaH - - - -
1 W S o e nachrichtlich hingewiesen.
ot E o bverbrmach s ""“"“:"“‘"
b L
Antwort auf lhrer Anfrage bei der NEW
hiar: Bebavungsplan 1 - 44, Wegberg. Hospltalsiraiio
Sehr geshrier Herr Stever,
vielen Dank fir lhre Anfrage In unsarem Haus
In den verschigd
arhedlar St un&;:“;&ﬁ:gmn“m:_mmaﬂen haben wir thre Antrage bearbaitet Beffegend
Batailige Kanremges st hatien
x :F::":'iﬂm - T
undl e rumir sy Mot AN e ﬂ'—::‘;:ﬂn Viefit Asba e chemien
. [SLi U TPy
Bi .
ille beachten Sie, dass fir din Abwasserbelniebe eine soparat At wtd
Mit freundichen Gratan nen wird
NEW Melz GmbH
i _,_—rr P _f'. -
P - f .'--'I [Cq
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6. Anderung des Flachennutzungsplans

Stellungnahme der Verwal-

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

Lfd.

Nr.

Beteiligtenstellungnahme

tung

| EIN UNTERMEHMEN

WA BB
\ W\ 5 Fi
I L | i DER HEY GRUPPE
L LR
Stadt Wagberg
Herr Gtevar gy e
Rathawsplae 25 Slaphan Thtemieses rrmn....,..q,.,n,"
Tuimiay
L Taenes
‘"m‘rll'ﬂl;qxg =|.'““'“ LT ™
T e
FH3H I ot P g
e -
[PYV— 1% Wahriin | sam
= e g R
G| A 14 Whmmm
IO g
m._"';r*“iﬂh-‘mm
A aw
e e e

8. Anderung des Flichannuts
I'."m Hillﬂnglpllﬂ 1- 4:11:1 """ﬁmiﬁ:mm PN Woepiitiaimae
mmsa Betelligung des Bahsrdan ung Borstiger Trager ddfentichar Belangs peman § 4 Abg. 1

Sehr peshrier Harr Stever,

oegen den o, g, FNP 304 6And, und Beba
sl 2 il o Is'nhe éln:“n“.mgwrm 1-44 arhaben wir avs

i a L T
Mach & chtung dar lll 18 zugesandien Linte BREN WESEn wi darauf hin, dagg Wir im Barsich
'
Bestand befinde de 'V‘WB“WUHE!lnIh.mI:IEn Brnattan Sig Dhll’l inaone Flansusku ol

P m It g W It
Harr Paul-Uwe Thisl
:rl':lh'rrnn: D2451/824-5280
efax: (24518245350
E-Maii:
Fir Riekfragen stehe jeh thnen perne zur Verfigung.
Mit Freundliche Grifle

NEW Motz GmbH

£ o~ = = f,-},(;'_ %ﬁ,::,:;:.-, ?j:—'ri:
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6. Anderung des Flachennutzungsplans

Lfd. Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwal-
tung

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

Nr.
18 Landwirtschaftskammer NRW — Kreisstelle Heinsberg Die Stellungnahme betrifft keine | Die  Stellungnahme  wird zur
F,u—mwmﬂ'u;{ Inhalte, die im Flachennut- | Kenntnis genommen.
' fLandwirtschaftskammer zungsplan dargestellt werden.
R A - N .anrdrh in- . . . . .
L iy ein-Westfalen Sie richtet sich ausschlieRlich an
— M Fﬁg, S die verbindliche Bauleitplanung.
L3
I = T\ wiraeniv new. de .

o et Nromew __ Denn erst der in Aufstellung be-
il W * E— - . .
Eﬁ?ﬁ"s [‘E'iﬂ?ﬁ. Wohnen ::“°";;:;;3$£;fg;fggrn flndll.che Bebauyngsplan bereitet
Rathausgtals S i e unmittelbar einen (dauerhaft

o= platz 25 AUSKURR eriel: Hear Nr Helimann - - . -
44 Wegberg i R wirksamen) Eingriff in Natur und
e et e o hcfimanigg o oy Landschaft vor. Der zum Aus-
S gleich dieses Eingriffs erforderli-
- i che Kompensationsbedarf be-
6. Anderung des Flichennutzungsp d B - 3 i 3
per. Silkngnatine Trige Senticher Baiange. LN 144 der Btadt Wagherg lauft sich - wie die Stellung-
rach .
BID8N VO 03.12.2014, Az, FB 301/ FNP 6. And, + BP 144 nahme der Unteren Landschafts-
behdrde des Kreises Heinsberg
Sahr - ey i
W dariar How Blovar, bestatigt - auf  mindestens
:‘::::ia Planungen sind agrarsirukturelle Belange, sowsit von hiar aus erkennbar, nicht direkl 2.7'720.Ok0punkte' . Hierin noch
P s L s ' nicht eingerechnet ist der Kom-
ung K i . -
betroffen werden Bezu;.schZ.Tf:::“;;ﬂit:d:atk:::ﬂ.:'brﬁwf""“‘”‘“*““E""ﬂ'w Fischen pensationsbedarf, der durch die
Well entating - . -
E‘:::;Umr:lﬁ:uemwnamu rmhnErisc:hEU'|KO'I’lnenBa‘lﬂngsdeh:t?:mﬁ:ev\;:u:ge;?en EInbeZIehung der noch nicht be-
aulgrund d - h . . .
sei vor der Firma pAicas s.ehr Iﬂ_“gf_ zuriicklisgenden Anlasses fir den Kompenestionsbedarf festigten Wegeflache westlich
Wollers ein Ausglsich in Hohe von 27,720 Okopunkien angeboten . .. .
;ﬁ:ﬂﬁuginen Entwicklung siner ssinzrsad erorderlichen Kompensation :&chnun:DzT:nl ir: des Betrlebsgelandes der Firma
PEJ'IS-HtIIDHS::El:32?ﬁzﬁélﬁglgméaraEMth?!lﬂiL ues Batbfiwarks Dherhaust al:g Kom- Wolters entsteht.
die Varmeidung der | "=, sinmal zuriickgestellt, regen wir im Hinblick auf
e s Ersa!zg:'l-dzr:hr::::;:nahmp von landwintschaftiichen Fliichen den geplanten Auegleich . k P d
Solite dies nicht 2um Zuge kommen FEeQen wir an, Auvsglaich [ Eine Kon retISIGru..ng er zur Er-
Iar;dwq‘tschaftll:harNLdzﬂs.:hcn varzunehmen, .ZL.;rr m;:ﬂ‘;;:i’;::';:i::::j‘: E'—':th:lb bringung dieser Okopunkte er-
u E L ware .
miians e it ooty eoperSalonstichen passend. SRS forderlichen MaRnahme erfolgt
& Angebote der  S1if Ini . . .. .
produklionsiegriete Kempensation hin, o Fandechaft” ezughich in einem stadtebaulichen Ver-
Mit freundlichen Grofen ng 1g|er’1|1al32 §§ 1GaB Azs' 3, ]_'_1
I S. r. auGB, der spa-
/ 2? testens zum Zeitpunkt eines et-
T, 1
Pl il waigen Satzungsbeschlusses
o —— Uber den Bebauungsplan 1-44,
mach DHN EM I 5001 20 .
Kear cor Haupikas st d4r Lammirtschaft s ar Kb omctre Wegberg - Hospitalstralle, vor-
34
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6. Anderung des Flachennutzungsplans

Lfd. Beteiligtenstellungnahme Stellungnahme der Verwal- | Abwagungsvorschlag der Ver-
Nr. tung waltung

liegen muss. Dem Anliegen der
Landwirtschaftskammer NRW
wird hierbei - soweit moglich -
Rechnung getragen.
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6. Anderung des Flachennutzungsplans

Abwagungsvorschlag der Ver-

Lfd. Beteiligtenstellungnahme
Nr.

Stellungnahme der Verwal-
tung waltung

Die Anderungsplanung wird sei- | Die  Stellungnahme

19 IHK Aachen

FE Adchen | Posthach PROT 40 | D-E20T Aachan

Stadt Wegberg

Rathavssir. 25

41844 Wegbarg
Stadlverwaiung Wegharg
D3 Feb, 2085
S04 And, £

"
W

E_Buluilplanung
e und B

Sehr geehrte Darmen und Herran

Freundiiche Griie

Industrie- und Handelskammer
Aachen

X % y

Fritz Rétting
Geschafisfihrer

Industie- und Handelkammer
Aachen )

Thesfimrsraile 8-10
D-22062 Anchon
Ttk Pawaa machan Bk g

Avshunf] eroedy

Hily Jagnow

Teledon: G241 4460-219
Teltttar 0741 &4E0.1ap
F-Mak fgmgiiannho, i du

Unser Zeichen

aife

Ihre Zsichen

Bhra Bachricht vom

FB 301/ 6 And. FNP und 8P s
0412 2004

Aachem,
2. Februar 2015

igr: & Anderung des Flachennutzun i
pEplans ,Gawerbliche Baufiiche H -
:gauunasman 144, Wegberg - Hospitalsirafis, slaﬂlf'u'enb::g:“m“m

tens der IHK Aachen ausdriick- | Kenntnis genommen.
lich begriit.
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6. Anderung des Flachennutzungsplans

Stellungnahme der Verwal-

Abwagungsvorschlag der Ver-

Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH

Lfd. Beteiligtenstellungnahme
Nr. tung waltung
20 Deutsche Telekom — Technik GmbH Die Stellungnahme betrifft keine | Die  Stellungnahme wird zur
Inhalte, die im Flachennut- | Kenntnis genommen.
R N . zungsplan dargestellt werden.
- "sresrreweu i e | Sie richtet sich ausschlieRlich an
00 447 die verbindliche Bauleitplanung.
Stadt Wegberg . ) )
rf;c:bﬁr;icn Planen, Bauen, Wohnen Nach derzeitigem Stand sind im
ichael Steve g T R i
Rammp,-,,;;s Stan v Bereich der Verkehrswege keine
41844 Wegberg . Anderur!gen od_er Erganzungen
| durch die Bauleitplanung vorge-
N sehen, sodass Telekom-Leitun-
T /. J\ gen nicht betroffen wéren.
A e e p-n :;4#:&? MﬁrlChEn i L I
ek : gladlach, Herr Banken / Fr
wchiwvadl A0 2 . - & Al Jensen . .
o 0302 2018 09 Sollte das weitere Verfahren in-
il 8. Andetung des Flachennutzy soweit eine Anderung notwendi
und Bebauungssian |4 Wegggsg?liﬁzl}g;:-::rﬁwheBuuﬂéicheHUsp|!als1rs_'19~ werden lassen Wirdg das An|ie§_]
s . ’
ehr geehrie Demen und Herren, gen der Deutschen Telekom be-
9e0en die o &, Planung haben wir keire Eimvande. rUCkSIChtlgt
Wie ~mochten jedoch darauf
Telekommunikation | - Inweigen,  dass sich i Planiang|s H H H
e P arsichi ool Tefekem Deutschiand GmbH befinden, ge e Auf die Leitungstrasse innerhalb
L B, die i " N
Telmm.nan;p;;k::sfge =0 &n die vorhandenen Teiskommunikatonsinien o des _Plangeblets wird in den
verlegt werden mussen, s | SleKOMMunikationslinian nicht veranden odur textlichen Festsetzungen des
- waitare B n lans 1-44 Weg-
Flr weiters Fragen bzw Informationen stehen wir Ihnan jedareen ebauu gSp. ans ’ . €9
federzart zur Vertogung berg - Hospitalstral’e, nachricht-
Wit freundichen Grifen . . i
lich hingewiesen.
iA 'K'J'/:/.J
Ll BA 5 ey
Hans-Dieter Banken L'IErrs&,_l. )
b engen
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6. Anderung des Flachennutzungsplans

Stellungnahme der Verwal-

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

Lfd.

Nr.

Beteiligtenstellungnahme

tung

)

{-
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6. Anderung des Flachennutzungsplans

Lfd. Beteiligtenstellungnahme Stellungnahme der Verwal- | Abwagungsvorschlag der Ver-
Nr. tung waltung
21 Kreis Heinsberg, Amt fur Bauen und Wohnen Seitens der Unteren Wasserbe- | Die Stellungnahme wird zur
horde, der Unteren Abfallwirt- | Kenntnis genommen.
schaftsbehérde, der Unteren
_ WIEHISVERWALTUNG ° 52933 Hoinshorg Bodenschutzbehérde, der Ab-
.......... grabungsbehérde und der Stra-
%,L"ﬂ,“.:.'.,“"i?"’ det Renbaubehtérde des  Kreises
= eqbarn r i . . .
Rathouspiatz 25 Woknan Heinsberg werden keine Ein-
47844 Wi i . _
egoer i wande gegen die Planung erho
Zenmar Nr o 6032
Tel.: {02452} 136317 ben °
Fax: (02462111 B3 85
it - P
e megass ks heinsbory e Die Untere Landschaftsbehérde
—— B3ABAE-2014 lird B BAT-20M 20,01 2015 des Kreises Heinsberg wider-
spricht der Planung nicht, wenn
Bebauungsplan Nr. | - 44, Wegberg-Hospitalstralie und Flschonnutzungsplan der Stadt keine flachenmaBige und nut-
Wegberg, 6. Anderung iy .
Frilhzeitige Beteiligung der Behorden und sonstigen Triger tffentiicher Belange zungsmaliige Erweiterung ) der
gemif & 4 Aba, 10, V. m, § 2 Aba. 4 BauGE vorgesehenen Gewerbeflache
in Wegberg. Hospitalstrafe erfolgt, innerhalb eines Jahres
Qumacheng - Weghey nach Bestandskraft des Bebau-
i B ungsplans zur Kompensation der
thr Bericht vom 4. Dez, 2014, Az.; FB 301 / 6. And, FNP und BP I-44 Eingriffsfo|gen mindestens
27.700 Okopunkte erbracht
B gestyis Dvman and Hem, werden und im Falle einer spa-
zu der o g. Bauleltplanung wird wie folgt Stellung genommen: teren Aufgabe des Standorts
0 i , . |
Das Gesundheitsamt hat kelne Einwendungen erhoben Sladivervaliung Wegberg | kem? andere gewerbliche _Oder
bauliche Nutzung der Flache,
Byt fil und Verkehrsplanu 15 Jam. 2015 . .. .
2 = sondern ein Riuckbau und eine
Aus den Al E_ I dahingehende Anpassung der
- won der Unteren Wassarbehdrde ¢ r. Bauleitplanung erfolgt.
-y der Unleren Ablallwirdschallsbabarde LJ-1_} 5
- win der Unteren Bodenschutzbehtededdilasten . o
- w’“'ifg’:h”"’gsﬁ:,hfrge Die Untere Immissionsschutzbe-
= WO CT Slfe il 1y . - .
TR SRR horde des Kreises Heinsberg hat
des Kreises Heinsberg 2u verretendsn Belangen werden gegen die 0. g. Bauleitplanung keine Bedenken gegen die Pla-
keine Einwendungan erhoben, R .
nung, wenn beim Betrieb der
Anlage sichergestellt wird, dass
in Trockenzeiten Staubaufwir-
Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH 39




6. Anderung des Flachennutzungsplans

Lfd.

Nr.

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwal-
tung

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

0,07, 2015
15461414

Sen 2

mleren Landschas

Im Ubrigan wird sailene der U : wie folgt Stellung genommen:

Das Gruncstock kefindet sich im rdumlichen Geltungsbereich des Landschaftsplans IS
Schwalmplatte® des Hreises Hensbery, Dieser  setxd  das  won der  geplanben
Flachenmnulzungsplandnderung betroffene Aresl als Landschaftsschutzgeniet fast. Eine
westlich angrenzende Flacha wird als Naturschulzgebiel festgesetzt

Autgrured der seil Gber 40 Jahsen bestehenden Mulzung ergeben sich bereits tangjghnge

hewe nur unschard @ bexfiernde  Besintrachbigungen der  Leistungsfahigkeit des

Waturhaushalts (Eingriffe}, von denen zum gegenwartigen Zeitpunkt anzumehmen ist, dass

sie zwar den Charakter des Gebietes zum Machtell van Natur und Landschalt verinder

haben, nsgesamt aber mit den Anforderungen des benachbamen Naluschulz- und FFH
" Gebietes vertrdglich sind.

Als Untere Landschaftebehtrde wirde ich der Baweiplanung im Sinne des § 70 Abs 4 LG
nicht widersprechan, wenn

« o5 bei dem worgesehanen Flachenumiang bieiot,

+ dis gewerbliche Mulzungsmogichieit awl die eines Bstonwerks bew. die der
Flesaiereniagen beschrank! bieibt,

« mind. F7.700 Okopunkta {wie vorgesehan} nach desn Werfahren Murmerieche
Bewernung von Soloplypen [Or die Eingrffsregelung in NEWS binnen eines Jahres
nach Rachtskraft des zu erarbeitendan Bebauungsplans zur Kompensation geltangen,

= im Falle einer spatereén Aufgabe des Standortes das Geldnde keiner anderen
gewerblichan  oder somstigen  baubchen Mutzung  zugeflhrt  wird, sondem
zurlickgebaut wird und die Bauleitplanung wisderum angepasst wirde

i ger Rechlskrafl des Bebauungsplanes wirden dann die dem Bebavungsplan wider
sprechanden Darstellungen wnd Festestzungen des Landechaftsplans | Schwabmpiatte
suller Krafl treten

Amt fiir Baven und Wohnen — Untere Immisslionsschulzbehdrde

Gegen die hier vorllegenden Planungen bestehwsn aus immissionsschutzrechtlicher Sicht
keine Bedankan, wann beim Betrieb der Anlage sichergestelll wird, dass in Trockenzeden
Staubaufairbelungen wirkungsvoll verhindern werdesn,

Weitere Anregungen oder Bedenken werden nichl vorgetragen,

Wit freungithen Griifan
s r)’;‘

belungen wirkungsvoll verhin-

dert werden.

Die Stellungnahmen der Unteren
Landschaftsbehdérde sowie der
Unteren Immissionsschutzbe-
horde betreffen keine Inhalte,
die im Flachennutzungsplan dar-
gestellt werden. Sie richten sich
ausschliellich an die ver-
bindliche Bauleitplanung. lhnen
wird, soweit noch nicht gesche-
hen, im weiteren Verfahren
Rechnung getragen.

Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH

40




6. Anderung des Flachennutzungsplans

Lfd. Beteiligtenstellungnahme Stellungnahme der Verwal- | Abwagungsvorschlag der Ver-
Nr. tung waltung
22 LVR-Amt fur Denkmalpflege im Rheinland Die genannten Anlagen sind als | Die  Stellungnahme wird zur

06.02. 2015-12:30 49 221

LVR {

Oualitit fir Menschan

L¥R-Amt fir Denkomalpfiege ins Rheinland

18- (s Cocer-sipioge im Wiawisd

Perticn 513 S0 b [ E—
Stad: Wegberg 06.02.2015
* Untere Denkmalbelrds DOSAE4-14 DH-MI
Herrmn Stever
hawsplatz 25
:‘:;“ m::rg Fraw Or. Leinzeimann

Tel 02234 9854-525
Fax 0221 8284-1993
comela.micves@ive. de

gberg , 6. A des F Baulli-
che Hospitalstrafte™ und
fan I - 44, -
i der und scnstiger Trlger Sffentlicher Belange ge-

maf § 4 Abs. 1 BauGE
Stellungnahms des LVR-Amis filr Denkmalpliege im Rhaintand

Sehr gechrte Damen und Herren,

my Rahmen der gung am oben walsa ich darauf hin,
dass sich in der i des Pl gebleles meheere gema § 3
DSchG eingetragene Baudenkméler befinden, die tm Rahmen des Umgebungsschut-
2o geml § 9 DSchG NW betroffen und in der Umweltvertriglichkeltsprifung ent-
sprechend zu berficksichtigen sind. Es handelt sich u.a. um folgends Objelte:

- Hospltalstrafle 7, Wassermdihle Buschmilhle
= In Busch 2, Hofanlagn

- In Busch 4, Hofanlage

« In Berg, Kath. Kapelle HL. Brigitta

Bareits beim jelzigen Belrieh dos Betonwerkes [assen sich regeimibig durch vorbei-
fahrensde LKW verursachite Erschil an den n . Soll
der bastehende Betrieh hmigt wenden, so it durch geeignete Mad
nghmen sicherzustellen, dass kinftig kelne Erschiitterungen auftreten, da dlese
langfristig zwanasibulig zu Schiden an der Bausubs der Baudenkmidber fishren. KoL
Falls kebne Verlegung oder Verbreiterung der ZulahstsstraBe orfolgen kann, it ogf. \t}gt
e .

tiber #ine wirtksame Geschwindigkeitsbegrenzung eine erschilttesungsireie Zufahil

ot 5020

Baudenkmaéler in die Denkmal-
liste der Stadt Wegberg einge-
tragen. Sie befinden sich samt-
lich auBerhalb des Plangebiets
und weisen folgende Entfernun-
gen zum Plangebiet auf:

e Buschmuhle, ca. 300 m

e Hofanlagen In Berg 2
und 4: ca. 400 m

o Kath. Kapelle HI. Brigitta:
ca. 900 - 1.000 m

Es handelt sich nicht um expo-
niert liegende Baudenkmaéler,
die in eine unberiuhrte Kultur-
landschaft eingebettet sind.
Dementsprechend haben sie le-
diglich einen reduzierten Wir-
kungsbereich. Ein enger opti-
scher Bezug zwischen den
Denkmalern sowie - dem voll-
standig eingegrinten - Plange-
biet ist nicht gegeben. Eine pla-
nungsbedingte Beeintrachtigung
des Erscheinungsbilds der Bau-
denkmaler ist deshalb nicht zu
besorgen (89 Abs. 1
lit. b) DSchG NRW). Der allein
deren Erscheinungsbild betref-
fende Umgebungsschutz der
Denkmaler wird durch die Pla-
nung nicht beruhrt.

Kenntnis genommen.

Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH
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6. Anderung des Flachennutzungsplans

Lfd.

Nr.

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwal-
tung

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

06.02.2015-12:30 +19 221 H2841993 Landschaftsverband Rheinland
Seita 7
g Es wird dri v, die Auswirkungen des LKW-Verkehrs
dber antsp gen 2n den k 2

Beriglich des Umfangs und des Detallierungsgrades der edforderiichen Umweltprd-
fung verweise ich auf die Handreldhong Kulbarglter in der Planung” der LIVP-
Geseltschaft eV, kKiln 2008, Da es skich bei Baudenkmdlem um Schulzgiler von
hoher Bedeutung handett, ist im Rahmen der Umweltvertriglichkeitspriifing zu un-
tersuchen, ob duich die vorgesehene Planung fir die benannten Baudenkmaler eine
substantielle, sensorielle oder funktionale Betroffenhiit zu crwarten ist.

Fiar Risckfragen und Erl§uterungen stehe ich [hnen jederzeit gerne zur Varflgung.

Mit freundlichen Grilen
Die D des Landscl
Im Auftrag

1 V.
e St
Dr. Dorothee Hefnzelmann

Etwaige sonstige mittelbare Be-
eintrachtigungen der in Rede
stehenden Baudenkmaler spie-
len im Rahmen von § 9 Abs. 1
lit. b) DSchG NRW keine Rolle.
Das gilt auch fur seitens des
Fachamts besorgte Auswirkun-
gen des plangebietsbezogenen
LKW-Verkehrs (Erschitterun-
gen). Nahere Angaben hierzu
erfolgen in dem auf Anregung
des Fachamts erganzten Um-
weltbericht.

Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH

42




6. Anderung des Flachennutzungsplans

Lfd. Beteiligtenstellungnahme Stellungnahme der Verwal- | Abwagungsvorschlag der Ver-
Nr. tung waltung
23 Landesbetrieb Wald und Holz NRW Seitens des Landesbetriebs Wald | Die  Stellungnahme  wird zur

Py evadfoessnm Ruosefel Jubcies Bosde
Kacieale 2 52380 Hongemwatd

Stadt Wegberg
Rathauspiafz 25
41844 Wegberg

Landesbetrieb Wald und Holz
Nordrhein-Westlalen

ey = 2 E_{fu-z
G adtuprwaliung Wennera )
o : Macle Apgetioci |
R 115 Feo. 05 g o
L = 230245 A~
) 4{?; \ Hmin | wnn 1
:‘" l':'l‘ ) satenzeichen
310-11-02 030

bresi Antmand txlls sagehen

Lee}

Bafremaung

Teicfan D24 28 80007
Wobi 00851 T1/RETOEN
e kngeh Swan-pa-
e e 08

6. .ﬁnd!rnng FNP , Baufliche Hospitatstrasse und B-Plan 1-44

fhr Schreiben  FB 3017 vom 04.12,2014

Sehr geahrier Hem Stever,
sehr geahrle Damen und Hedmn,

gegen d 0.8, Baumatinahme besteben aus Sichi der Forstbeharde keine

Badanken.

Bt freundlichen Griden
lrl Audtrag
i~ -
| e

i . -

_
[
o)

Diansigatautda wd
Ligferanschrét
Regona¥orsiami Rumefel:
Jaliche: Bonde
Hrchatrals 2

52355 Hungermalki
Teefon +42 2423 B400-0
Teiefax +39 2428 0400-85
rntia|-pos Fimer-
boerdeifiwaid-und

T A O

e Wil iR e e

und Holz NRW werden keine Be-
denken gegen die Planung gel-
tend gemacht.

Kenntnis genommen.

Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH

43




Anlage 3
Aufstellung des Bebauungsplans 1-44, Wegberg - Hospitalstrale

Stadt Wegberg
Aufstellung des Bebauungsplans 1-44, Wegberg - Hospitalstral3e

Stellungnahme/Abwagungsvorschlag der Verwaltung zu den im Rahmen der frihzeitigen Beteiligung der Offentlichkeit geman § 3
Abs. 1 BauGB und der Behdrden gemalf 8§ 4 Abs. 2 BauGB eingegangen Stellungnahmen

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwal-
tung

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

Burger 1, In Busch 31

I -/ e.ci> 06012015

.Herr Schriders ...ich war gestern bei lhnen Sie sagten,das
ist,bitte ich doch 2 Punkte zu beriicksichtigen.
(auch Fahrradfahrer).Es muss kiar festgehalten

1010 =>»

s die Genehmigung nur eine Formsache wirelWenn das <o

1. DER Weg, der zum Gewerbe fiiht, muss fur alle begehbar sein
werden,dass die Fa. WOLTERS die Strasse (bisher war das leider 50)

nicht als Gewebryebiet nutzen darf, Hier muss eine Einfriedung stattfinden. 2. Wenn die Stadt Wegberg das

Gewerbe genehmigt,so muss die Stadt auch die An und Al

dringend notwendig.Bitten um Riickantwort. Vielen Dank.

bfahrt zu diesem Gewerbe regeln.Hier ist eine Regelung

Der Einwender wurde mit E-Mail
vom 06.01.2015 darauf hinge-
wiesen, dass zum jetzigen Zeit-
punkt keine Prognose uUber den
Ausgang des Verfahrens ge-
macht werden kénne.

Der angesprochene Weg ist flr
jedermann frei zuganglich, be-
geh- und befahrbar. Er wird in
das Plangebiet aufgenommen
und als "StraBenverkehrsflache"
festgesetzt. Eine gewerbliche
Nutzung ist nicht vorgesehen.

Es spricht Uberwiegendes dafur,
dass das Betriebsgeldnde der
Firma Wolters - soweit noch
nicht geschehen - schon aus
Grunden der Verkehrssicherheit
mit einer Zaunanlage zu umge-
ben und vor unbefugtem Zutritt
zu sichern ist. Eine dahinge-
hende Regelung bleibt dem
spateren Baugenehmigungsver-
fahren vorbehalten.

Die Stellungnahme  wird

Kenntnis genommen.

zur

Das Plangebiet wird erschlossen
durch die mit dem Betriebsge-
lande der Firma Wolters verbun-
dene Wegeflache westlich des Be-
triebsgelandes, die im Bebau-
ungsplan als "StralRenverkehrs-
flache" festgesetzt wird.

Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH
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Anlage 3


Aufstellung des Bebauungsplans 1-44, Wegberg - Hospitalstrale

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwal-
tung

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

2 Burger 2 - 4, In Busch 73

Mit meiner Unterschrift stimme ich gegen die geplante
6. Anderung des Flichen Nutzungsplan Wegberg

wgewerbliche Baufliche Hospitalstrafle®
(Betriebsgelinde Walters + Zufahrt)

Mangels Erlauterung bzw. Be-
grindung der Bedenken ist eine
nahere Prifung nicht moglich.

Die Stellungnahme wird zur
Kenntnis genommen.

Eine Plananderung ist nicht erfor-
derlich.

3 Burger 5, In Busch 15
Burger 6, Im Landchen 63
Burger 7, WeilRdornweg 20

Mit meiner Unterschrift stimme ich gegen die geplante
6. Anderung des Flachen Nutzungsplan Wegberg

~gewerbliche Baufliche Hospitalstralle®
(Betriebsgelinde Waolters + Zufahrt)

Mangels Erlauterung bzw. Be-
grundung der Bedenken ist eine
nahere Prifung nicht moglich.

Die Stellungnahme wird zur
Kenntnis genommen.

Eine Plananderung ist nicht erfor-
derlich.

Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH




Aufstellung des Bebauungsplans 1-44, Wegberg - Hospitalstrale

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwal-
tung

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

4 Interessengemeinschaft
Fam.Blrger 8, HospitalstralRe 7
Fam.Barger 9, In Busch 2
Fam.Burger 10, In Busch 14
Fam.Burger 11, In Busch 31
Burger 12, In Busch 48

Burger 13, HospitalstralRe 35

Interessengemeinschaft

03 Feb. 2015

Interessengemeinschaft
Hospitalstralio 7, 41844 Wegberg
Et-online de
In Busch 2, 41644 Wegberg
I Busch 14, 41842 Wegberg
N i Elusch 31, 41844 Wegberg

In Busch 48, 41844 Wagherg f(;l h
Hospitetstraie 35, 41844 Wegberg X

Wegberg, den 03.Februar 2015

Pianen-Bawen-Wohgdn

Beantragungen zur geplanten 6.Anderung des
Flichenutzungsplanes ~Gewerbliche Baufliche
HospitalstraBe sowie Bebauungsplan |- 44, Wegberg-
Hospitalstralle

.Standort Betonwerk Wolters Wegberg Hospitalstrae”

Aufgrund der besonderen Lage des Objektes Welters Beton im
Landschaftsschutzgebiet, im  Wasserschutzgebiet und  unmittelbar
angrenzend an das Naturschutzgebiet sowie der ausschlieBlichen Zufahrt
{ber die 5m schmale Hospitalstralle durch das Naturschutzgebiet und vorbei
an drei Denkmalschutzobjekten, bitten wir die nachfolgenden Punkte zu
berlicksichtigen.

« Schutzgut Denkmal

» Gefahrenpotenzial der Stralie

+ Emissionen

«  Umweltbericht aligemein

+ Chronologie von 1970 bis heute

+  Beantragungen

Saite 1/7

Schutzgut Denkmal

Die genannten Anlagen sind als
Baudenkmaler in die Denkmal-
liste der Stadt Wegberg einge-
tragen. Sie befinden sich samt-
lich auflerhalb des Plangebiets
und weisen folgende Entfernun-
gen zum Plangebiet auf:

e Buschmiuhle, ca. 300 m

e Hofanlagen In Berg 2
und 4: ca. 400 m

e Kath. Kapelle HI. Brigitta:
ca. 900 - 1.000 m

Es handelt sich nicht um expo-
niert liegende Baudenkmaéler,
die in eine unberihrte Kultur-
landschaft eingebettet sind.
Dementsprechend haben sie le-
diglich einen reduzierten Wir-
kungsbereich. Ein enger opti-
scher Bezug zwischen den
Denkmalern sowie - dem voll-
stidndig eingegrinten - Plange-
biet ist nicht gegeben. Eine pla-
nungsbedingte Beeintrachtigung
des Erscheinungsbilds der Bau-
denkmaler ist deshalb nicht zu
besorgen (89 Abs. 1
lit. b) DSchG NRW). Der allein
deren Erscheinungsbild betref-
fende Umgebungsschutz der
Denkmaler wird durch die Pla-

Die Stellungnahme wird zur
Kenntnis genommen.

Das Plangebiet wird um die zu
befestigende Wegeflache westlich
des Betriebsgeldndes der Firma
Wolters erweitert. Die zu befesti-
gende Wegeflache wird als Stra-
Renverkehrsflache festgesetzt.

Im Ubrigen wird den "Beantra-
gungen" nicht gefolgt.

Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH




Aufstellung des Bebauungsplans 1-44, Wegberg - HospitalstralRe

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwal-
tung

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

Interessengemelnschaft

Schutzgut Denkmal

Dies ist sachlich falsch!

ist,

= Buschmihle (Lfd. Nr.:30)
* Hofanlage in Busch (Lfd. Nr.:31)
* Hofanlage in Busch {Lid. Nr.:32)

B ?."

Haspitalatrae 7 (Buschmoniz)

Saite 2/7

- Die Vibrationen und Erschitterun ] i
| gen der Denkméler sind
Abfahrten der Kipplaster und Betonmischer erheblic;. sIlZiu'la %ecl

Unter 8.7 Zusammenfassung Schutzgut Kulbur i

. : tur im B-Plan steht: f
derartigen Spﬁurzgwa_r, Weder innerhalb noch auBerhalb desr:t:'!anan:mﬁr::;:z
vorhanden sind, st diesbezigiich keine Umwelterheblichkeit vorhanden®

Est;ﬁhen drei unter Denkmalschutz gestellte Wohnhauser, in 250 bzw. 380
fm @ zum Betanwerk an der | lospilalstrate, die die einzige Zufahrtsstraiie

An- und
hwerlaster

fahren in einem Abstand ven weniger als 1,25 m an der Buschmiihle vorbei,

Dabei wird aufgrund der E i i
i mﬂmﬁﬂg_ i }r nge der Strae die Fahrbahnrandmarkierung oft

nung nicht beruhrt.

Etwaige sonstige mittelbare Be-
eintrachtigungen der in Rede
stehenden Baudenkmaler spie-
len im Rahmen von 89 Abs. 1
lit. b) DSchG NRW keine Rolle.
Das gilt auch fir seitens der
Einwender besorgte Auswirkun-
gen des plangebietsbezogenen
LKW-Verkehrs (Erschitterun-
gen). Die Fahrer sind zudem
betrieblich  angewiesen, den
fraglichen Streckenabschnitt der
K 10, insbesondere im Bereich
der "Buschmihle", mit einer
Maximalgeschwindigkeit von
30 km/h zu passieren. N&here
Angaben hierzu erfolgen in dem
auf Anregung des LVR-Amts fur
Denkmalpflege im Rheinland er-
ganzten Umweltbericht.

Gefahrenpotenzial der Stral3e

Bei der K 10 handelt es sich um
eine gewidmete Hauptverkehrs-
strale, deren Benutzung durch
Schwerlastverkehr keinen Be-
schrédnkungen unterliegt. Solche
Beschrdnkungen halt der Kreis
Heinsberg als zustandiger Stra-
Renbaulasttrager ersichtlich
auch unter Berucksichtigung der
vorliegenden Planung nicht fir

Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH




Aufstellung des Bebauungsplans 1-44, Wegberg - HospitalstralRe

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwal-
tung

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

erforderlich. Denn seine Stra-
Renbaubehdrde hat keine Ein-
wande gegen diese Planung er-

Die StraBenbreite innerhalb der Markierungen betragt stellenweise 4,80 m . hoben.
Die Belonfahrzeuge haben eine Breite von 2,5 m zuzilglich m.-_[iensplegal.
Wenn sich zwei Fahrzeuge begegnen, dann muss iiber die Seitenstreifen
hinweg ausgewichen werden (Foto 2). Auch das Warnschild kann an diesem
Gefahrenpatential nichts éndern (Foto 3).

Interessengemeinschalt

Gefahrenpotenzial der Strafie

Verschmutzungen der Fahrbahn
im "Kurvenbereich" kénnen
nicht generell den vom Beton-
werk kommenden Fahrzeugen
angelastet werden, da dieser
Bereich auch von allen tUbrigen
Verkehrsteilnehmern (insbeson-
dere landwirtschaftliche Fahr-
zeuge) genutzt wird. Um Ver-
schmutzungen der Fahrbahn
durch plangebietsbezogenen
LKW-Verkehr fur die Zukunft si-
cher auszuschlieBen, soll die
Zufahrt zum Betriebsgelande
- soweit noch nicht vorhanden -
(mit Beton oder bituminds) be-
festigt werden. Das Plangebiet
wird durch die zu befestigende
Wegeflache erschlossen, die
insoweit als "StralRenverkehrs-
flache" festgesetzt wird.

Emission von Staub

Fahrbahnverschmutzungen und

Sichtbehinderungen durch
Hospitalstrale in Richiung Wollens Beten kurz vor Buschmiihie Staubemissionen Sind infolge
Seite 37 der Planung nicht zu erwarten.

Beton wird in geschlossenen Be-
haltern und Sand und Kies in

Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH 5




Aufstellung des Bebauungsplans 1-44, Wegberg - Hospitalstrale

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwal-
tung

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

Interagsengemelnschaf
Es gibt keine Gehwege. Die Wanderer, Radwanderer

Fiir Radfahrer, Wanderer ung i i
Gefatyomameriy unsere Kinder besteht hi

Unféllen mit Motorradern gekommen,

Emission von Staub

. Bchlieflich  solten "auch die bergi
i eraits
berlicksichtigt werden, Diese fiih
Ffahrbahnvers:hmulzung, sondern

fir den Fahrzeugverkehr,

erwahnten

im Sommer auch zu Si

Umweltbericht allgamein

des 6FNP beschranken sich im
Ea;zelle_ - Die Nicht-Beriicksichi
etonwerk, die durch das Naturschutzgebi
iet
erheblichen Ee_lastungnn fiir Anwohner, Natur unge':'l:u
nicht nachvoliziehbar und muss nachgeholt werden!
Die Streckenbelastung wird mit 800 KF

= Der LKW-Verkehr hat seit 2010 deutlich zugenommen

Seite 47

mossen sich die Strafle mit dem Kraftfahrzeugverkehr teilen.

Da die vom Betonwerk kom
menden Fahrzeuge eine nicht
Menge an Sand auf der Fahrbahn verteilen, ist es in der Ku

und MordicWalker

er ein erhebliches

unerhebliche
rve schon zu

Staubemissionen

ren nicht nur zu ainer erheblichen

chtbehinderungen

Die Untersuchungen mit ihren Umwellveriraglichkeitskriterien im Teil B 7.1.4

wasentlichen auf das Plangebiet als
tigung der Streckenfﬁhmngen Zum

I_at wegen der
rismus sachlick

Z, davon 200 LKW am Tag beziffert

abgedeckten Ladeflachen trans-
portiert. Lediglich bei extremer
Trockenheit kann es im Einzelfall
zu kurzen Staubaufwirbelungen
kommen, ohne dass jedoch
Fahrbahnverschmutzungen und
Sichtbehinderungen auftreten
kénnen. Durch die vorherr-
schende Windrichtung (West)
werden potenziell entstehende
Stdube zudem von dem in Rede
stehenden Bereich 140 m sud-
lich des Plangebiets weg trans-
portiert.

Umweltbericht allgemein

Der Umweltbericht wird - soweit
notwendig - hinsichtlich etwai-
ger mittelbarer Auswirkungen
der Planung erganzt.
Chronologie des Standorts
von 1970

Die diesbezuglichen Ausfihrun-
gen der Einwender sind fur die
Beurteilung der Anderungspla-
nung ohne Erkenntnisgewinn.

Beantragungen Zum Bebau-

ungsplan 1-44

Der "Beantragung"” unter Zif-
fer 01) der Stellungnahme kann

Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH




Aufstellung des Bebauungsplans 1-44, Wegberg - Hospitalstrale

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwal-
tung

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

Interessengemeinschaft

Chronologie des Standortes von 1970

-1870 - 1878
Am Standort von 1870 bis heute nicht genehmigt
-06.11.1979
Gerichts Urtell OVG Munster fur das Land NRW AZ VIIAZISTTF )
Das Urell sieht vor. Betrieb der Fertigungsbetonmischanlage an diesem
Standort ist unzulassig.
-04,05.1982
Der Petitionsausschuss des Landes NRW hat folgenden Beschluss gelassf_:
Die Genehmigungsfahige Fertigbetonmischanlage auf dem Grundstick
Gemarkung Wegberg, Flur 55, Flurstck 33, kann solange geduldet werden,
eolange die Maglichkeit besteht, zuldssige Auskiesung auf dem Grt.!lndstuck
bzw. dem unmitielbar angrenzendem Nachbargrundstiicken durchzufihren.

©  Der Standort ist nicht genehmigt
1982 - 1999 ) o
Genehmigung der Abgrabung bis zum 31.12.1989 in Unabhangigkeit der
Frage des nicht genshmiglen Standortes

-17.07.1895 und-04,12.1995 und -05.02 1996 und -13.11.1896

Antrag mit drei Erganzungen durch die Firma Wolters Beton mit dem Inhalt,
bis 2023 eine Abgrabungsgenehmigung zu erwirken. Oie beantragte
Abgrabungsfidche ware dem nach & ha grof.

-18.04.1896

Stellungnahme der Bezirksregierung Kaln AZ.;EE_.E—Q-1-15.1U_ _

Darin erhebt die Bezitksregierung Kéin erhebliche Bedenken gegen diese

Abgrabung. Bei Betonherstellungs- und Kiesgewinnungs-Anlagen besteht
- keine Standortbindung.

-02.03.1999

Petitionsausschuss des Landes NRW -113-Pat Nr.12/05123: _

Die Abgrabungsgenehmigung kann micht zum  Ziel haben zu einer

unbefristeten Duldung des Betonwerkes zu kommen!

-18.03.1997 _

Der Kreis Heinsherg (Untere Landschaftsbehirde) genehmqgl. nauarin:h_e

Abgrabungen befristet bis 31.12.2007. Danach wird eing Rekultivierung bis

31.12.2008 vorgesahen,

Bis heute wird in dem Bereich abgegraben!

-Abgrabungsgeneshmigung bis 2015

satve 57

nicht gefolgt werden. Die Frage,
ob und inwieweit neben einem
Baugenehmigungsverfahren
auch ein Erlaubnisverfahren ge-
maR 8 9 DSchG NRW durchzu-
fuhren ist, ist nicht im vor-
liegenden Bauleitplanverfahren
zu klaren, sondern im nachfol-
genden  Genehmigungsverfah-
ren.

Der "Beantragung" unter Zif-
fer 02) der Stellungnahme kann
nicht gefolgt werden. Aus den
bisherigen Verkehrsbelastungen
durch LKW-Verkehr ergeben
sich keinerlei Hinweise darauf,
dass die Brucke wvon der
Buschmuhle dem Verkehr kunf-
tig nicht belastet sein konnte.
Dementsprechend gibt es auch
insoweit keinerlei Hinweise von
den beteiligten Behoérden.
Insbesondere der Dbeteiligte
Kreis Heinsberg hat als
zustandiger StralRenbaulasttra-
ger keine Bedenken gegen die
Planung.

Der "Beantragung" unter Zif-
fer 03) der Stellungnahme kann
nicht gefolgt werden. Im vor-
liegenden Bauleitverfahren wird
von realistischen maximalen
Verkehrsstromen zum bzw. vom

Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH




Aufstellung des Bebauungsplans 1-44, Wegberg - Hospitalstrale

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwal-
tung

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

Interessengemeinschaft

Begantragunge . N
o1) aungen zum .B-Plan 1-44, Wegberg-Hospitalstrasse”

Gemal § 9 Dsch ist ein Eraubnisverfahren durchzufiihren
02)

werden.

— 03

wiirde eine erneute Begutachtung voraussetzen,

04)

iber-2,3Meter Breite messen

05)

08)

beantragen eine Nutzlastheschrénkur:g auf der Hospitalstrafie

Seite 57

Wir weisen darauf hin, dass der |
! “hin, nhalt des Bebauungsplans als y
einen Bauantrag in der Umgebung eines Denkmaglls pgenutzt Eég;iaizéﬁr

Die angefigten Bilder lassen
: befrichten, dafl die Brg
Slﬁcﬁzz:gf u?fnn; zdunegrﬂeaden Verkehr nicht gewachsen isé.ﬁﬁe aniregon
_ er Bricke Uber den Milhlenbach, Far den Werk
die Traglast der Bricke mit sinem Himweisschild angezeigt und eing;hcrhf;:ﬁ

Zu prifen wiére, ob eine Ex i
Drife \ _ *pansion (Anzahl Fahren) de
:z;li:;ndilcgl auszuschiielen ist Die als Grundlage ﬂJJr ::fi;,- nglrt’:m?g?.:m
damaﬁsgnelll .Zs;th:r»:’ dlteren Gutachten bzw, Begriindungen gehen uanns-;n
-eusiand aus. In den letzten Jahren hat sich di
2 i \ nc e A
LKW-Fahrten erhéht. Eine magliche weitere Steigerung der Anzahrilszaahl'iﬂd;r

33. Stzr:';s?nf;eﬁelmissf unter 5,0 Meter an manchen Stallen 4,8 Mater. Wenn

Begrehzungslinie.-nsautr:eg;g::t;leffs‘rsi;ﬂf:te; br:il} ffon ausgoi Seitltheﬂ
. f n Randstreifen ausgewich

Wir  beantragen sine Nu[zungsb&s:hrarrkung fiir gF\;::r;r;g\-;erden.

g‘;‘:ﬂnﬁf&"?g:"bsg{t:mﬁgirgl?ur}g einer Reifenreinigungsaniage for das
it wi Mnfallgefahr wegen des Sandes
vertellt wird, besonders in der Kurve fiir Motorracfahrer I;Hdd;ratj‘fifh‘rj::} Sustie

:-Te iZnL:::-L:;H \;.rs;den lnatanc:fhaltur_»gskns'ren bezlglich der Strale auf den Kreis
he ang ae?mgj:gh&ﬁ?e im Bereich der Béschung zum Mihlenweiher

, chmuhle  wird  bei  Erschitterun,
ﬁ:ﬁﬁ;!ﬁ:&mﬁehr die Str_aﬂ‘.e auf Dauer nicht srag:(?halgel-rl:‘:h e
*n der Uferbefestigung 2010 dyurch den Schwa!rmra;bénd Wi

Betriebsgelande Betonwerk aus-
gegangen. Insbesondere in der
aktuellen Schalltechnischen Un-
tersuchung ADU vom
28.07.2015 hat dies Beriicksich-
tigung gefunden. Eine erneute
Begutachtung ist deshalb nicht
notwendig.

Der "Beantragung" unter Zif-
fer 04) der Stellungnahme kann
nicht gefolgt werden. Die Stra-
RBenbreite zwischen Hospitalstra-
e und Betriebsgelande ist hin-
reichend. Dies gilt erst recht fur
die Hospitalstralie.

Der "Beantragung" unter Zif-
fer 05) der Stellungnahme kann
nicht gefolgt werden. Die Frage,
ob eine Reifenwaschanlage not-
wendig ist, stellt sich nicht im
Bauleitverfahren, sondern erst
in einem nachfolgenden Bauge-
nehmigungsverfahren.

Der "Beantragung" unter Zif-
fer 06) der Stellungnahme kann
nicht gefolgt werden. Die
HospitalstraBe ist fir Schwer-
lastverkehr zugelassen. Insoweit
hat der Kreis Heinsberg als Tra-
ger der StralBenbaulast keine
Bedenken gegen die Planung.

Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH




Aufstellung des Bebauungsplans 1-44, Wegberg - Hospitalstrale

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwal-
tung

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

Intereszengemeinschaft

ov)

Wir beantragen fir die Verkehrssich i
. erheit eine Tempo Zone 30kmih
beginnend 80 Meter vor der ersten Bebauung des Ortes Busch bis hinter den

Holtmdhlenweiher i
i zum Schutz der Kinder, Wanderer, Ausfliigler sowie der

08)
De:; tffentliche Wag von der HospitalstraBe zu Wolters Baton wird durch an-
uni abfahrende Bﬁmnfahrze:uge. Walker, Fahrradgruppen

Landwirtschafisfahrzeuge, Fury
i ? L génger und Laufer genutzt, Wir beant
eine Regelung zur sicheren sffentlichen Nutzbarkeit des Weges. i

09)
Zudem méchten wir darauf hinweisen, das eine vollstéandige mind. 2 m hohe

Einfriedung des Belrishsgeldndes var. i i
2d Betriet zuschreiben ist. Daf o 3
derzeit immer zugéngig ist, halten wir fir fahrlgssig o Gelénde

10)
Wir beantragen zu kldren, inwieweit der i
| | b Wirtschaftsweg  vo
:ns;malstra"r!e zum Betriebsgelinde Wolters auch oberhalb dar Einfahr:t zﬂﬁ:
g:m;[a;sgwﬂa;de ;Drr:’ thrzeugen der Wollers Beton, quasi als Arbeitsflache
: raen darf. Derzeit rangieren LKW und Radlader hi (b
Wirtschaftsweg hinaus bis direki an das Schild * Berlcr
: " linaus | d “Maturschutzgebiet”. Das
Betriebsgeldnde ist in dissem Bereich (berha i i o fenicr
_ upt nicht eingezdunt und geht
nahtios in das Maturschutzgebiet Gber. Das hi .
: L hiervon Geféhrdungen fi
FuBlganger, Radfahrer und sonstige Passanten ausgehen ist Dﬂenstchgllr'ch. r

11)

. ] _ t muss unbedingt vorheri
Verraglichkeitsstudien be . (i
T 2gl Wasserschutz Landschafis- und Maturschutz
12)

Zu pritfen wiire, ob die Belriebszelten verbindlich von Mo-Fr 6:00-22:00
und Sa. 6:00- 14:00 testgelegt werden kénnen und forderm die Einhaliung

Seite /T

Der "Beantragung" unter Zif-
fer 07) der Stellungnahme kann
nicht gefolgt werden. Die K 10
liegt aulRerhalb des Plangebiets.
Verkehrsrechtliche Anordnungen
kénnen nur durch den Tréger
der StralBenbaulast getroffen
werden. Das ist vorliegend der
Kreis Heinsberg, der die StralRe
regelmaRig Uberprift und aus-
weislich seiner Stellungnahme
vom 20.01.2015 keine Einwande
gegen die Planung geltend ge-
macht hat. Es besteht eine Ver-
kehrsbeschrankung auf
50 km/h.

Der "Beantragung" unter Zif-
fer 08) der Stellungnahme kann
nicht gefolgt werden. Es handelt
sich um eine gemischt genutzte
Flache, wie sie vielerorts anzu-
treffen ist. Einer besonderen
Regelung bedarf es nicht. Die
bestehenden gesetzlichen Re-
gelungen zur gegenseitigen
Rucksichtnahme im StralRenver-
kehr sind ausreichend.

Der Hinweis unter Ziffer 09) der
Stellungnahme wird zur Kennt-
nis genommen. Es spricht Uber-
wiegendes daflr, dass das Be-
triebsgelande der Firma Wolters

- soweit noch nicht geschehen -

Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH




Aufstellung des Bebauungsplans 1-44, Wegberg - Hospitalstrale

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwal-
tung

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

schon aus Grunden der Ver-
kehrssicherheit mit einer Zaun-
anlage zu umgeben und vor un-
befugtem Zutritt zu sichern ist.
Eine dahingehende Regelung
bleibt dem spéteren Baugeneh-
migungsverfahren vorbehalten.

Der "Beantragung" unter Zif-
fer 10) der Stellungnahme wird
dadurch Rechnung getragen,
dass der Wirtschaftsweg west-
lich des Betriebsgelandes, so-
weit er noch unbefestigt ist, in
das Plangebiet aufgenommen
und als StraRenverkehrsflache
festgesetzt wird.

Der "Beantragung" unter Zif-
fer 11) der Stellungnahme kann
nicht gefolgt werden. Das be-
nachbarte Abgrabungsgebiet ist
nicht Gegenstand der Planung
und deshalb einer Regelung im
vorliegenden Bauleitplanverfah-
ren nicht zuganglich.

Der "Beantragung" unter Zif-
fer 12) tragt die Planung bereits
insoweit Rechnung, als nach der
Planbegrindung ein Nachtbe-
trieb sowie ein Betrieb an Sonn-
und Feiertagen ausgeschlossen
ist. Eine dartber hinausgehende
Regelung bleibt dem spateren

Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH
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Aufstellung des Bebauungsplans 1-44, Wegberg - Hospitalstrale

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwal-
tung

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

Baugenehmigungsverfahren vor-
behalten. Die Uberprifung und
Uberwachung ist Sache der in-
soweit zustdndigen Behdrden.

Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH
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Aufstellung des Bebauungsplans 1-44, Wegberg - Hospitalstrale

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwal-
tung

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

5 Burger 14, In Busch 2

Ich habe erhebliche Bedenken énm&‘g&wénte 6.Anderung des
Flachennutzungsplanes ,Gewerbliche Baufliche Hospitalstrafie"
sowie Bebauungsplan [-44 Wegherg-Hospitalstralte.

Aus folgenden Grinden halte ich es fur untragbar das Belonwerk an dieser Stelie dauerhaft
zu genehmigen,

1. Das Betonwerk liegt in einam Landschaftsschutzgebiet.
Die Bestimmungen der Landschaflsschulzverordnung nach § 22 MalSenhG BW dienen
grundséatzlich ausschlietich den in § 22 NatSchg BW genannten offentiichen Interessen
Sia dienen insbesondere mchl dan privaten Interessen der Grundsilckseigentumer im
Landschaftsschulzgebiet.
Aus welchem Grund sollen die Plane genehmigt werden?
Arbeitsplatze sind ja eher nichl in Gefahr, da disse verlagert wurden
Zudem ist Firma Wollers illegal gebaul worden. - Jedsr Hausaigantumer der gin
Garlenhaus ohne Genehmigung bau! darf dieses wieder entfornen.

2. Das Betonwerk liegt in einem Wasserschutzgebiet.
Ich denke, der Schutz von Trinkwassenordtan in der Nalur vor Verschmutzungen legt
grundsatzlich im interesse der Allgemeinheit
Yollers Beton wirbt auch mit Sonderbetonen. Dieser Sonderbeton wird durch Zusalze
erzeugt bzw. hergestelll, Die Zusatze sind in WSK (Wasserschutzkiasse) 1 - 3 eingeteilt

- Waobei 3 in der Gefahrgutklasse sein Platz findet,

Ist bekannt welche Zusétze bzw. Stoffe verarbeitet werden?
Wird ein Ruckhaltebecken vorgehalten urn eine Kontamination des Erdreichs und der
Kanalisation zu verhindern?
Gibl es eine Sendergenehmigung TUr die Einfulr der Zusdlee [ B. flw Fahvzeuge mit
wassargefahrdender Ladung).

Situation der Zufahristralie [ Hospitalstrafle (K10}

Bei sinem Telefonat mit dem Kreis wurde mir mitgeleill das kein Ausbau der Strale in
frage kommt, Das Verkehrsaufkommen sei zu gering und fir ein einzelnes Unternehmen
wiirde keine Ausnahme germachl. Zudem wirden dle LKW-Fahrer noch mehr zu einem
schnelleran fahren verleitet, Man nehme es dsher auch in kauf defekie Leitpfosten sowie
Schilder zu ersetzen, und den Seitensliaifen hin und wieder aulzufOlen.

In meinen Augen ist es nur eine frage der Zeit bis es zu einem schweren Unfall kemmt.
Jst gine Entscharfung dberhaupl bedacht worden?

@

_Werkauf der Firma Wolters
Die Firma Wallers stelite zur Planungssicherhait elnen Antrag zur Anderung der Plane.
Zur Zeit ist die Firma nicht maehr West als dgr Preis fir Grund und Boden und der
Schiolipreis fur Stahl. Dies wirde sich drastisch andern wenn aus emer Duldung eine
Legitimation des Standortes wird.
Gibt es eine eidessiattiche Eridarung der Firma Wollers dan Belrieb nioht zu verauiem.
{oder wird in Kauf genommen ein zweites Simons-Werk zubekommen)

I

Sede 1

/

Den Bedenken kann nicht ge-
folgt werden.

Lage im Landschaftsschutzge-
biet

Die Lage im Landschaftsschutz-
gebiet steht der Realisierung der
Planung nicht entgegen. Das
vorliegend betroffene Land-
schaftsschutzgebiet "Schwalm-
platte” wurde durch den Land-
schaftsplan 111/6 "Schwalm-
platte” des Kreises Heinsberg
festgesetzt (siehe dort unter
Ziffer 2.2-1). Fur Landschafts-
schutzgebiete wurde im Land-
schaftsplan zwar ein Bauverbot
normiert. Hier ist aber zu be-
ricksichtigen, dass die diesbe-
zuglichen Festsetzungen des
Landschaftsplans nach MalRgabe
der vom Kreis Heinsberg in des-
sen Praambel getroffenen Re-
gelungen mit Inkrafttreten des
in Aufstellung begriffenen Be-
bauungsplans 1-44, Wegberg-
Hospitalstrale, aul3er Kraft tre-
ten, soweit der Kreis als Tréger
der Landschaftsplanung im Be-
teiligungsverfahren diesem Plan
nicht widersprochen hat (sal-
vatorische Klausel).

In seiner im Rahmen der frih-

Die Stellungnahme wird zur
Kenntnis genommen.

Die textlichen  Festsetzungen
werden um folgenden Hinweis er-
ganzt:

Wasserschutzzone

Innerhalb der Wasserschutz-
zone Il A2 des Wasserschutz-
gebiets Gatzweiler und Rickel-
rath (Schutzverordnung vom
27.01.1997, Amtsblatt Nr. 7 fur
den Regierungsbezirk Diussel-
dorf vom 13.02.1997) sind die
Verbote und Beschrankungen
der Wasserschutzgebietsver-
ordnung zu beachten."

Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH
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Aufstellung des Bebauungsplans 1-44, Wegberg - Hospitalstrale

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwal-
tung

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

5. Zerlifizierung von Baton
In der EU wird seil siniger Zeit Ober eine Zerlifizierung von Belon verhandeli Dabei soll
auch die CO*-Bilanz mit einflieften, Am Ende bekommen nur die Betonherstelier ein
Larines Label” die an Ort und Slelle des Sandabbaus diesen direkt vararbeiteten
In den umgebenen Gemeinden wurden schon Betonwerke sowie Sandgruben stifigelegt.
Dieae dane aber an anderer Stelle wisder erdfinet, urm am Puls der Zeit zu blaiben,
Zum gréften Teil wird bed der Firma Wolters schon heute Sand herangefahren, In
shsehbarer Zeit ist der Abbau des Sandes der Firma Waltars erschiopil.
Wie sisht die Stadt die Zukunft, - solite erst spater eine Varlagerung angestrebt werden?
151 chig Firma Wollers diezbeziglich von Seite der Stadi unierstiizl worden?

6. Geeigneten Flachan im Stadigebist.
I Anlass zur Plandnderung slrebl Finma Wollers eine Standerisicherngit an, um eventuel]
in newe Maschinen zu investieren. Dies kann such an ainam anderen Ot im Stadigetiel
gaschehen. Dies ware auch von Vorteil, um keine Auslalizeiten zu haben, Es gibt im
Stadigebiet nicht mehr viele Orte wo dies wagen der besonderen Art des Betriebes
maglich ware, (Besonders aufl Punki 5 bezogen). Von der Stadt heilt es, es kdnnen keing
geeigneten Flachen gestelll werdan
Mig ist nicht bekannt das dieskbeziglich Anfragen an Grundstuckseigentlmer {mich mit
eingeschiossen) gestellt wurden.
Gegebenenfalls wire ich bereil Grundsticke zu tauschen und einem Verkauf auch nicht
abgenaigt.
Isl dies uberf@upt noch anwinschit?

zeitigen Behoérdenbeteiligung
abgegebenen Stellungnahme
vom 20.01.2015 hat der Kreis
Heinsberg als Trager der Land-
schaftsplanung erklart, der vor-
liegenden Bauleitplanung im
Sinne des 8 29 Abs. 4 LG NRW
nicht zu widersprechen, wenn

e es bei dem vorgesehenen

Flachenumfang bleibt,

e die gewerbliche Nutzungs-
moglichkeit auf die eines Be-
tonwerks bzw. die der
Klassieranlagen beschréankt
bleibt,

e mindestens 27.700 Oko-
punkte (wie vorgesehen)
binnen eines Jahres nach
Rechtskraft des zu erarbei-
tenden Bebauungsplans zur
Kompensation gelangen,

e im Falle einer spateren Auf-
gabe des Standorts das Ge-
lande Kkeiner anderen ge-
werblichen oder sonstigen
baulichen Nutzung Zu-
gefuhrt, sondern zurtckge-
baut wird und die Bauleitpla-
nung wiederum angepasst
wuirde.

Mit der Rechtskraft des Bebau-
ungsplans wirden dann die dem
Bebauungsplan widersprechen-

Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH
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Aufstellung des Bebauungsplans 1-44, Wegberg - Hospitalstrale

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwal-
tung

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

den Darstellungen und Festset-
zungen des Landschaftsplans
"Schwalmplatte" auRer Kraft tre-
ten.

Die vom Kreis Heinsberg formu-
lierten Bedingungen werden vor-
liegend erfillt, sodass hier bei
Inkrafttreten des in Aufstellung
befindlichen Bebauungs-
plans 1-44, Wegberg — Hospital-
stral3e, die salvatorische Klausel
des Landschaftsplans greift.

Lage im Wasserschutzgebiet

Die teilweise Lage im Wasser-
schutzgebiet (Schutzzone 111 A2
des Wasserschutzgebiets fiur das
Einzugsgebiet der Wassergewin-
nungsanlagen Gatzweiler und
Rickelrath der Stadtwerke Mon-
chengladbach GmbH) steht der
Realisierung der Planung eben-
falls nicht entgegen. Auf die den
Betrieb eines Betonwerks nicht
ausschlieenden Ge- und Ver-
bote der Wasserschutzgebiets-
verordnung wird in den textli-
chen Festsetzungen des (paral-
le) im Aufstellungsverfahren
befindlichen Bebauungs-
plans 1-44, Wegberg — Hospital-
stral3e, ergdnzend hingewiesen.

Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH
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Aufstellung des Bebauungsplans 1-44, Wegberg - Hospitalstrale

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwal-
tung

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

Die fur den Vollzug der Wasser-
schutzgebietsverordnung Zu-
standige Untere Wasserbehdrde
des Kreises Heinsberg hat des-
halb keine Einwande gegen die
vorliegende Planung vorgetra-
gen.

Situation der Zufahrtsstra-
Re/HospitalstraRe (K 10)

Bei der K 10 handelt es sich um
eine gewidmete Hauptverkehrs-
strale, deren Benutzung durch
Schwerlastverkehr keinen Be-
schrankungen unterliegt. Solche
Beschrdnkungen halt der Kreis
Heinsberg als zustandiger Stra-
RBenbaulasttrdger auch unter
Berlcksichtigung der vorliegen-
den Planung nicht fur erforder-
lich. Seine StraBRenbaubehorde
hat dementsprechend keine Ein-
wéande gegen diese Planung er-
hoben. Eine planungsbedingte
"Entscharfung” der Situation auf
der K 10, die im Ubrigen in den
ausschlieZlichen Zusténdigkeits-
bereich des Kreises Heinsberg
fallen wirde, ist jedenfalls nicht
notwendig.

Verkauf der Firma Wolters

Die Frage, ob die Firma Wolters

Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH
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Aufstellung des Bebauungsplans 1-44, Wegberg - Hospitalstrale

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwal-
tung

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

den Betrieb zu verédufRern beab-
sichtigt, ist im Rahmen der
rechtlichen Bewertung der An-
derungsplanung irrelevant.

Im parallel erarbeiteten Bebau-
ungsplan 1-44, Wegberg - Hos-
pitalstralle, sind textliche Fest-
setzungen vorgesehen, die eine
andere gewerbliche Nutzung
nicht zulassen. Eine Ver&ulle-
rung des Betriebs ist seitens der
Vorhabenstragerin zudem nicht
geplant. Beflirchtungen, hier
kénne ein 'zweites Simons-
Werk" entstehen, sind deshalb
unbegrindet.

Zertifizierung von Beton

Die CO,-Bilanz von Betonwerken
hangt nicht mafgeblich davon
ab, ob der fur die Herstellung
des Betons bendtigte Sand und
Kies an Ort und Stelle produziert
werden. Es mag Synergieeffekte
mit sich bringen, wenn ein Be-
tonwerk am Standort einer Ab-
grabung angesiedelt wird. Zwin-
gend ist dies jedoch nicht. Im
Gegenteil scheitert eine solche
Ansiedlung oftmals bereits am
Planungsrecht. Denn Beton-
werke sind - anders als Abgra-
bungen - im AuBenbereich nicht

Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH
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Aufstellung des Bebauungsplans 1-44, Wegberg - Hospitalstrale

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwal-
tung

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

privilegiert und deshalb dort re-
gelmafig nicht - jedenfalls nicht
unbefristet (dauerhaft) - zulas-

sig.

Fur die Betonherstellung wird
zudem ein Kornungs-/Sandver-
héaltnis von 60 %:40 % beno-
tigt. Die Lagerstatten im hie-
sigen Raum weisen aber regel-
mafRig ein umgekehrtes Kor-
nungs-/Sandverhaltnis auf, so-
dass sich eine Zufuhr von Sand
bzw. Kies von aufRerhalb bei der
Betonherstellung ohnehin nie-
mals vermeiden lasst. Ob ein
Betonwerk am Standort einer
Abgrabung angesiedelt ist, ist
deshalb zweitrangig.

Seitens der Vorhabenstragerin
wird deshalb auch dann keine
Verlagerung des Betonwerks
angestrebt, wenn die Rohstoff-
vorrate der benachbarten Ab-
grabung erschopft sind.

Geeignete Flachen im Stadtge-
biet

Im Stadtgebiet von Wegberg
sind - stddtebaulich betrachtet -
aulerhalb des Plangebiets keine
geeigneten Flachen fur die dau-
erhafte Ansiedlung eines Beton-

Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH
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Aufstellung des Bebauungsplans 1-44, Wegberg - Hospitalstrale

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwal-
tung

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

werks vorhanden.

Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH
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Aufstellung des Bebauungsplans 1-44, Wegberg - Hospitalstrale

Stellungnahme der Verwal-

Abwagungsvorschlag der Ver-

Beteiligtenstellungnahme

tung
Es werden keine Anregungen

waltung
Die Stellungnahme wird zur

Kenntnis genommen.

SEWG der Stadt Wegberg

Michael Stever - 6. Ang
= 6. erung des Flicheanutzungsplanes "¢
l!nspilafstum‘:. “:u.zd Bebawungeplan | - dd, chhi?;,-l:;:pi:m::i“hc E—

L —

e —— = .
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trefl: 6. Anderung des Flichen
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Guten Tag Herr Stevar,
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H.P. Wilms

Telaton: +49 (0] 24 34124 00 8 - 14
Telefax: + 49 (0} 24 34/ 24 00 § . 25

Stactonbwizkl -
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Bahnhofstrale 30-32
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Geschaftefihrer. Thap Schmitz
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Stavernummer: 20B/ST270143
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und Bedenken gegen die Auf-
stellung des Bebauungsplans

vorgetragen.
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Aufstellung des Bebauungsplans 1-44, Wegberg - Hospitalstrale

Stellungnahme der Verwal-

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

Beteiligtenstellungnahme

tung
Es werden keine Bedenken ge-

Die Stellungnahme wird zur
Kenntnis genommen.

LVR — Dezernat Finanz- und Immobilienmanagement

LVR-Dizernat Finanz
= und Immobilianmanagesm
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ot setmn::rl;::: ieljez:;ﬁr!:-ll::pe-nm Stellungnahme dardber infarrmieren, dass

e M 0% i ‘egenschaften des v vorliegt und dahe r

e gﬁ ie .n.nr.l_u_:rung des o.g. Hal:hennutzungspdanps und di T kEine
Hungsplanes gedubert werden ; d die Aufstaliung

1 SR
ch bedanke mich vielmats fr Ihre Bemihungen nnd verbloibe

Mit freundlichen Grigen
Im A
uftrag der Lendezdirektornin desg Landschaftsverbandes Rheinland
randg

)

{ !
A R

(Lides)

B

gen die Aufstellung des Bebau-
ungsplans vorgetragen.
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Aufstellung des Bebauungsplans 1-44, Wegberg - HospitalstralRe

Stellungnahme der Verwal-

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

Beteiligtenstellungnahme

tung
Im unmittelbaren Zustandig-

Die Stellungnahme wird zur

Kenntnis genommen.

Bezirksregierung Koéln, Dezernat 54

Bezirksroglerung Kiin @
|

e Datm: 15, Dyeomi
N Sade 1 yen 1

&t =i -
-uah"e_rwa,!uﬂg Weghe
Allarng sictan

e Benoy e
___\Ejg,"?
7).

Kommu i A
Emﬂic::';;:”t:g’“"“fjﬁ‘ - 6. Anderung des FNP , Gowerbli
Ihr Schreiban 0412 r;[)!:l?d ur'.tdAgF e o Wegberg-!-l.énpimrmr:::
: - U4, mi :FB 3 A
Meine Rundverfigung vom 20.10.2014 mfltéfh;?g;ﬂ,?‘;um HEE
221Ny

EBeirkstegiong Kein sopos Ksin

Stadt “‘egberg
Rathausplatz 25

41844 Weghery
Anl,

Aiskant prieiy
Huir Wergnn

Mol e e
keain.ew gy
Zimmar R 7ig
Tolaton {02215 1a7 .,
Fam |0221) 5a7 - zapy

Ziaghavesiralie 2.10,
SIS Ko

Mit MEINer Hundve L WO =] D oln H
/ I Ligung 20,10.2014 ALt ch, dass me 2
' bis Koin Hiv

BeTEiugung als by
2re Wasse .
i rbehﬁrdel (Dezemat 54 der BR Kain) jm Yo% 24508,
L=y Appeioin ot

zh s, sofe e i nu“ 211 0 Ll ghemsti §
C’f/ ] !'I l I anungen og - i
Ef_'. . 1 r- T die Py & Vorhaben Zeghmmst;
Bl FGGW&SEE Ordri 9 (Rhein, Sf_E!ﬂ;l undioder degsel

Telofoniseny Sirechzey
Mo - o B30 - 100y

Basucherisg:
denfioratage, 8.0y . 1500
ﬂmemmﬂ"nx.. e
harung)

Wai arfy at i m, i I Am I enddesshank Howsen. Thiy
i nb[rmdatu.mlhemsla L] i i e
aleiligy 9s-Anschreiben auf den ! H il
| meiner Betr fenhai (s.0. nkla 1-5) Eirrzugs-h = IFI
konkrete Ums AN ] : . Pu 3 Aan.  Koncnummer gag ga
Al TeMm 0.9, Anget raiben kann ich meina BE‘TJ‘Uﬁenheil nicht erken : d 3005
¢ OE3a 300 0004 £000 noas

WIC: WELADEDN Ny

keitsbereich des Dezernats 54
der Bezirksregierung Koln lie-
gende Belange werden durch
das Planvorhaben nicht betrof-
fen. Eine Beteiligung im weite-
ren Verfahren ist deshalb ent-

behrlich.

tig abeusehen
Im Aufirag
I I Huupesitz
/ Zeughaussr 2.4 SOBET Hol
:;‘IF : Telefon: (0321 147 _ g !
e'gen 147 - 2188
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Aufstellung des Bebauungsplans 1-44, Wegberg - Hospitalstrale

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwal-
tung

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

NRW

Bezirksregierung Arnsberg, Abt. Bergbau und Energie

in

Burrhsragulumng Arnsbarg

Bziasogiening Amsbarg « Possacn - qenzs

6. Ainderung des F'Ninllunnul:ungnpla nes
talstralie” ung Babauungnpran I-d4, Wag
Frihzeitige Beteifigung der Behorden und 5
Be geman § 4 Abs. 1 BauGe

"Gowerbliche Baufiiche Hospi-
berg - Hospitalstrage
enaligen Trager Gffentlicher Belan-

Ihr Schreiben vom 04 12.2014 - FB 301 /6. And. Fp und BP |-44

Sehr geehrter Harr Stever,

Jignsligisiungen GmbH, Stilgenwag 2 in

50835 Kaly nhaberin dar Erlg bn n| LI
Ir 1 taubnis  Rheinland® isi ia Winterahal Huil ng
b srat ol

GTiBH, Friedrich-Eban-Stra e 160 in 34118 Kasgel

Ableilung & Bargbau und Enesgin in MRW @

Donrama |
g oo c o= baum 15p
Stadi Wegberg iy /[. ihe 1 ven 3
| AREERCh
FB Planen, Baien, Wahnen zﬂ 5592 ‘":':‘; I‘:‘.m
Rathausplats 25 bl Andwon bimg
\ Auskenn asen
41844 Wegberg e HI;::IM
ey Rabichiy
amsbery ...._:io
Tk 020318

Fao: C231/82-4;

Gostensirale 3¢
44135 Deriewnd

Hautsiz
Feaaslr. 1 5821

Talsfon: 02831 43.0

posismingten rov de
i B v e

Servicezetan

MoDo  04.30- 120
L

Fr 08:30 - 14.0

Lendoskense Dissein
der Helaba

IBAN,

CE2T 3005 (000 0004
EIC: WELADEDD

Umsstesicuar A3
s oL L

Den Anregungen der Bezirksre-
gierung Arnsberg wird gefolgt.
Die RV Rheinbraun Handel und
Dienstleistungen GmbH, die
Wintershall Holding GmbH und
die RWE Power AG werden am
weiteren Verfahren beteiligt.

Es wird ein Hinweis auf mdgliche
bergbaubedingte Einflisse in die
textlichen Festsetzungen des
Bebauungsplans aufgenommen.

Die Stellungnahme wird zur
Kenntnis genommen.

Es wird folgender Hinweis in die
textlichen Festsetzungen des Be-
bauungsplans aufgenommen:

" Das Plangebiet ist von durch
SumpfungsmalRnahmen des
Braunkohlenbergbaus beding-
ten Grundwasserabsenkungen
betroffen. Nach Beendigung der
bergbaulichen Sumpfungsmafi-
nahmen ist ein Grundwasser-
wiederanstieg zu erwarten.

Sowohl im Zuge der Grundwas-
serabsenkung als auch bei ei-
nem spateren Grundwasseran-
stieg sind hierdurch bedingte
Bodenbewegungen madglich.”

Die RV Rheinbraun Handel und
Dienstleistungen GmbH, die
Wintershall Holding GmbH und
die RWE Power AG werden am
weiteren Verfahren beteiligt.
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- i ale
Aufstellung des Bebauungsplans 1-44, Wegberg - Hospitalstr

Stellungnahme der Verwal-

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

Beteiligtenstellungnahme

tung

Br.-zlﬂmmgierung Amsharg
Ableing & Bergbaw und Enargpia m MW

Jedoch ist der Beraish des Planungspetiotes nach den hier vorlegenden Un.  eie 3ven s
leragen (Grondws sserdifferenzenpiine mit Stang: Chdober 2012 aus dem Re-

vierbericht, Bericht 1, Auswirkungen der Grur‘d-.'asserabsenkuﬂg. dez Sam-
melbescheides - 61,47 53 -2000-1 -} von durch Sumpfungemalinahmen des
Braunkehlenbergbaus bedingten Grundu-asserabsenkungen batrotian

Daher solite bei den Planungen feigandes berpitg Baricksichligung fingen:

Die Erunc‘was:amhsankungen werden, bedingl durch den fortschreitendan
Betrieh der Braunkohlsntagebaus, nech jhar Binen idnperen Zoitraum wirksam
Bleiben. Ene Zunahme der Besinflussung ger Grundwasserstande m Pla
nungsgeblet in den nacksten Jahren st nach hewliger Kenntnisstand ek
Buszuschielien, Former ist nach Beondigung der bBargbaulichan Slimpfungs-
maknahmen gin G.’k.lhdmsseﬂﬁfuﬂ‘&rans!lug £l enyarten

Sowohl im Zuge der Grunuwasselahaer'ﬁung als auch bei sinem spateran
Gmndwss:urans'.iag sinel hierdurch bedingte Elonenhewagu-gan magiich. Dig
Anderungen der Gf-.mmassern'urabsrande somie die Maghchkel von Eoder-
bewegungen scllan bai Flanungen und Varhaben Berlcksichligung fingen, 1ch
empfehle Ihnen in digsam Zusammenhang an die RWE Powar AG, Slilttgen-
WEG 2 in 50035 Kaln pine Anfrage zu stellen, umd fir kankrede Grundwasserda-
ten den Erftversand um Stellungnatime zu bitten

Diariiber hinaus (st higr nichts (iber magliche zukinftige, belriensplunméilsig
noch nicht 2ugelassens bergbauliche Tatigkainen bekannt, Diesbeziglhich emp-
fehle ich thrern, auch dig . 8. RY Rheinbraun Handel yngd Diensllelsrungefl
GmbH als Eigentimerin deos bestehenden Bargwerkesigeniums an der Pla-
nungsmalnahme zu betelligen, falls diesas nicht berpits erfolgt it

Abschiielend sei hier nogh enwahnt, dass eins Edaubnis das befristete Recht
EUr .&.ursuchung des bezeichneten Bodensehatzes innerhats de fesigalaglan
Feidasgronzen gewdhd. Unter dem Aufsuehen® versteht Man Tabigkesen rur
Festafelung |lenmrsu:.'-:.-ng] des Vorhandenseins und der Ausdehnung eines
Bodenschalzas Eine Erlaubnis zyu gewerblichen Zwegkan drenl lediglich dam
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Aufstellung des Bebauungsplans 1-44, Wegberg - HospitalstralRe

Stellungnahme der Verwal-

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

Beteiligtenstellungnahme

tung

Bezirksragi
gierung Arnsbe
Ablzilung & Barghau und Enr'i}rglﬁ' in NRW

W

Kunkun‘mzsu‘wt in F
Z ungd k| { i Ea
drt in Faorm Biner Lizenz nyr grundsditziich welch
1 er ita 3 wen 3

agi. n ] =
N L] d eiteren W
wan i .bEI. I"O‘. feng P waten, Ko YW L Emuﬂﬂ Des Wei
dia T ﬂl.l“l.l'hl’lld'l und arindlich allg ﬁﬁEﬂh‘lCﬂeﬂ EE"‘I'IE# = |HED¢ENEFE - | lt-lrr
5 Ewﬁsgmc UiFes L I i n IE
= Qen| .0 i
d !r (] t.; " h il Egihgl'lﬂl‘lh"b N &ing Separaten w -

Fo ;
Ur Riickiragen stehe ich Ihnen jedersai gerne zur Verfug
ung

Mit freundiichen Griifen ung Glickauf
Im Auftrag:

Hobidt

[Habicht)
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Aufstellung des Bebauungsplans 1-44, Wegberg - Hospitalstrale

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwal-
tung

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

10

Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleis-
tungen der Bundeswehr

St
- i
undegxmt filr Infrastruktur,
L O e Infrastrulctur

a3 Az: 4560 Wir. Dienen. Deutschland,

-ohne-14-FNPIBEP
swrsenscnrr Fantalinangreben 200, 53923 Bamn
S e oo Posach 2668, 53078 B
Stadt Wegberg
FE Planen, Bauen, Wonnen e #49 (0]228 5504 - 4885
Rathausplatz 25 w40 (00226 5604 - 5762
41844 Wegberg e 3402

e baledbwioebEburdeswate.arg
mesakeren HEST Nogueira Dusrts Mack
er E-Mail
e 15,12.2014

e § Anderung des Flichannutzun
) f gsplanes der Stad! Wegberg, Babauwngsplanes Nr. |
44 Gewerbliche Baufidche Hospitalstr.” Benordenbeteiligung nach 594 Lg. i

BauGE
higr: Abgaba - Stellungnakime
=% I Schreiben vorn 04.12.2044: |hr Zekcher: FB 016 And. FNP und B |-44

ANASEN

Sehr geshre Damen und Herren,
Zum o.a. Sachverhalt teden wir folgendes mif;
Dle Bundeswehr hat keine Einwande oder Bedenken,

Hierbai gehw ich davon aus, dass baulich i
: , tar & Anlagen -einschl, unlergenrdnater Ga-
béudeteile- eine Hahe von 30m nicht liberachreiten. K e

Solite entgegen meiner Einechéitzung diese Hohe iiberschrittan werden, bitle ich in

Jecka nzelfall mir die ungsunteriagen - i
E li T Plan nieriagen -vor Ereilun
& E 4 ainer Ba e F'I‘.'I"IIQU o

Ansonsten veszichta ich auf weiters Bateiligung.
Wit fraundiichen Grifken
Im Auftrag

‘I"f‘"“ wont fhicuds ALaf

Mogiing D usde Mack

Die textlichen Festsetzungen
zum Bebauungsplan 1-44, Weg-
berg - Hospitalstralle, sehen
unter Ziffer 5. lit. a) und b) be-
reits eine Hohenbegrenzung
baulicher Anlagen auf maximal
80 m UNN (Produktionsanlagen
zur Herstellung und Verladung
von Beton) bzw. 75 m UNN
(sonstige Anlagen und Geb&aude)
vor. Das entspricht einer nomi-
nalen Hoéhe wvon 18 m bzw.
13 m.

Die Stellungnahme wird zur

Kenntnis genommen.

Eine Plananderung ist nicht erfor-
derlich.
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Aufstellung des Bebauungsplans 1-44, Wegberg - Hospitalstrale

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwal-
tung

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

Bezirksregierung Dusseldorf — Kampfmittelbeseitigungs-

dienst (KBD)/Luftbildauswertung

11

Baxirksregherung Dusseldart

17
Beakregisning Doasekfon, Pastsch 350488, 40408 Comsergar T Dez. 20u \
|

Stadt Weghe Planen-Bauen. W o | Smun 181220
denungsgarntrg SNen-Bauen-Wahnen| swetwat
Rathausplatz 25
ARMndie
41844 Wegbarg 2383 Giosoncana
bl Arword bille engaben
M Mardel ow
Zitvener 197
Kam tmm " Taklon
pimittalbeseitigungsdienst (KBD) / Lufibildauswert i ikl
. ung
Vv'e&iﬁ;&_ﬁeballungsplan Hr. | - 44 _Gewerbliche Baufiache Hospital- olﬁﬁa-m-m
KBAE . sna de

thr Schraiben vom 04.12.2014, Az, FB 301 /8 And. FNP und BP 1-44

Luflbilder 8U8 déd Jahren 1939 - 1945 und i
] - andere historische Unterla
IIEJ:E"T Hln::?:ira;f elrjﬁuﬂ:_kunhaten. In der beigefiglen Karte dmgesf'ﬂ
erda ampfmittel. lch empfehie die Oberprof i
ireinrichtungen des 2 Waltkrieges (S ooy Ll
L . chiltzenloch und milithri
Anlage). Die Beaufiragung dieser (Inernr e
prifung edolgt Gber das F

Antrag auf Karmnpfmilied iersuehung auf unserar Intemglae'rte‘. ermar

Diemskpataude und

Sofern s nach 1945 Aufschitiun .
- gen gegeban hat, sind diese bis auf d Liafsrarmcirif
Geléindeniveau van 1945 abzuschisben. Zur Festiegung des abzuseres,  "miemmer weg a1
AT DHisaleio

benden Bereichs und der waiteren Vorgehenswelse wird um Terminab.

Sprache fir einen Ortstermin gebeten. Verwenden Sip dasy Bhaials e o 7S

Takstaw 0211 4755040

das Formular Antrag guf Ka it it Peesbelinghd v, o
"l N de
] ey bk 1wl
Erfolgen Erdarbeiten mit erheblichen mechanischen Belastungen wie i
Offerfiche Verohranin:

Rammarbedten Frahigrondu
) } ngen, Verbauarbeiten etc, empfehie ich 2u-
edlzlich eine Sicherheitsdeteklion Beachten Sie in diesem l;J:nII au;tun::l:l-

rer Infermetseie das Mevkbiatt i Baugninds

D8 s O Flughafen,

Busdinie 729 - Thesdor-Heims.
Ewlan

Hakesile

Weitere  Informationen  fi i
finden  Sie  auf  unserer Inter
; netsei Minzmey

o bk vy dvorinung gefahrenabwenrhamplmiteibesetiunyingey . Fuwescs s

Im Auftrag Zahiungan ar:
Lindesknssn Dimysidsi
Koniof,; 4 100 012

{Mandelkow) BLE 308 K ol bintatg

Ak
CIES 1 3003 00000004 400012
RiE:

WELADEDD

Die in der Stellungnahme er-
wahnte militdrische Anlage be-
findet sich in einem Bereich, in
dem nach diesseitigem Kennt-
nisstand nach 1945 eine Abgra-
bung und  Wiederverfullung
stattgefunden hat, sodass dort
keine militarische Anlage mehr
vorhanden sein durfte.

Sowohl dieser Bereich als auch
das in der Stellungnahme ge-
nannte Schitzenloch im Bereich
der Zuwegung sind zudem mit
einer Betonplatte uberdeckt und
befinden sich auRerhalb von Be-
bauungen.

Die textlichen Festsetzungen
des Bebauungsplans werden
dessen ungeachtet um folgen-
den Hinweis ergéanzt:

" GemalR Erkenntnis des Kampf-
mittelbeseitigungsdienstes
NRW kann nicht ausgeschlos-
sen werden, dass - auflerhalb
der nach 1945 abgegrabenen
und wiederverfullten Flachen
des Plangebiets - Kampfmittel
im Boden vorhanden sind. Auf
diesen Flachen ist vor Erd-
arbeiten mit erheblichen me-
chanischen Belastungen wie

Die Stellungnahme wird zur

Kenntnis genommen.

Die textlichen Festsetzungen des
Bebauungsplans werden um fol-
genden Hinweis erganzt:

" Gemal Erkenntnis des Kampf-
mittelbeseitigungsdienstes
NRW kann nicht ausgeschlos-
sen werden, dass - aufRerhalb

der nach 1945 abgegrabenen
und wiederverfillten Flachen
des Plangebiets - Kampfmittel

im Boden vorhanden sind. Auf
diesen Flachen ist vor Erdar-
beiten mit erheblichen mecha-
nischen Belastungen wie
Rammarbeiten, Pfahlgrindun-
gen etc. eine Sicherheitstuber-
prufung durchzufuhren.”

Rammarbeiten, Pfahlgrindun-

Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH
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Aufstellung des Bebauungsplans 1-44, Wegberg - Hospitalstrale

Stellungnahme der Verwal-

Abwagungsvorschlag der Ver-

Beteiligtenstellungnahme

tung

waltung

S R WiEareria
/

B

b

|

i

i

R

ﬁ 2
/S
&
%
Bézirksnegisrung ‘5
— ki d Disitr Kana dor st gemensam mif
—————— ] fef Rugendigan teviehin 5
Aktenzeichsn “"m_“mmw“mlr&-wmg
27 534
______ T ""1“”’“1‘ Micht ralevarsic Objvkte ausssitull
Matisiab - 1.3 000 m.;::::f."" Beniths sing i
D#rm . 1512 2018 )

gen etc. eine Sicherheitsuber-
priufung durchzuftuhren.”
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Aufstellung des Bebauungsplans 1-44, Wegberg - HospitalstralRe

Abwagungsvorschlag der Ver-

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwal-

tung
Von der Planung sind keine von

waltung
Die Stellungnahme wird

12 Fernleitungsbetriebsgesellschaft mbH

Hospitalstrafe” w BP J-44

Vom:  "Wilms, Alfred” =Alfred Wilms@ fbg de=

Datum: 16.12.2014 10:56

Betreff: _T-‘:"EI[.F'N?Wi.-’H - 6. Anderung des FNP "Gewerbliche Baufliche |
Inr Az FB 3018 And FNP und BP |-44

Sahr geshrte Daman und Hewren,

wir daniken fir dig Betziligung an im Betreff
I genanntem Varhaby
fugesandien Flanunieragen keine der van umerereeaeunm:nb;n:uﬂrﬁrgg:

Mit freundiichen Grolen
I ¥. Marcus Rishier 1. A Alired YWitms

FERM_Ei'I'UNGS-BETHIEBSGEEELI_SEHAFT MEH

In dor Hees
T — 45509 Xanten
r'—— Tel; m
IJ 9 E-Mail: alfred wilms@ibg de

Vorsizender des Aufsichisrates: Ministeraldi i

A L ] rialdirigent -
Gaschaeihees: Moo g Haml%ear;.ﬁrmn Schmigt-Franke
Sliz der Gesellschah: Bann, Eingetragan baim Amtsgesicht Born HRE 57

Sedte | von |

Michael Stever « TMNTI08/14 - §, A ndes ung des FNP "Uewerbliche Baufliche

An: "michael stever@endt wegberg, de" <michacl steven@studt wegherg, de=

lospitalsirale” u. BP 1.44

mit, dass nach Prifung der
0 biroffan sing.

der FBG betreuten Anlagen be- | Kenntnis genommen.

troffen.
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Aufstellung des Bebauungsplans 1-44, Wegberg - Hospitalstrale

Stellungnahme der Verwal-

Abwagungsvorschlag der Ver-

Beteiligtenstellungnahme

tung
Das Plangebiet liegt aul3erhalb

waltung
Die Stellungnahme wird zur

Kenntnis genommen.

13 EBV Huckelhoven

-

Bauleitplanung der Stadt Wegberg

und Bebauungsplan | - 44, Wegberg-Hospitalatraie
gemit § 4 Abs, 1 BauGB

Sehr geshrie Damen und Harren,

Berechtsame Steinka

Mit freundicherm Gilckauf

EBV GmbH e,
/

NV e

.‘,Jt_fh.&. : ’4@)

/

m EBV

l dar Vivawest Wohnen GmbH

EOY il Postach 6704 41128 Mscbarmoren o Z
{4 7
Stadt Wegberg RS
Planen Baven Wohnen
Rathauzpiatz 25
#1844 Wegper o
g r'm Hamen und fii
F‘B&Bm And FNPYEP | s Zsthan [ r—
v. 04 12 2014 E‘?@?::ﬂﬁ 02433 4440-26555

6. IE-HI'FF o Flach ] es  Gewarbl he Baufid
erung de I&chenn UEUWEP'EH " B icl che Hn!pltﬂlutraliu

e Frihzeiti -
lihzeitige Beteiligung der Behérden und sonstiger Triger &ffentlicher Belg nge

1 2ltu C tau alk 1 T I
J¥] eich li
der aben DeEnanme 3 1gsbe egt aulerhalb de Ehﬂ"‘ﬂ-llgE Snphla acoba GmbH

Zur f i
aben genannten Bauleftplanung WErdEn unsererseits kaing Bedanken erhoben

der ehemaligen Sophia-Jacoba
GmbH Berechtsame Steinkohle.
Deshalb werden keine Bedenken
gegen die Planung erhoben.
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Aufstellung des Bebauungsplans 1-44, Wegberg - Hospitalstrale

Stellungnahme der Verwal-

Abwagungsvorschlag der Ver-

Beteiligtenstellungnahme

tung
Gegen die Planung bestehen

waltung

Die Stellungnahme wird zur

14

Bezirksregierung Kéln, Dezernat 33

BHii‘HﬂMginmllu Kiin @

Beritksregining Kk, 50508 Ko

Stact Wegberg
Planen,Bauen, Wahnen
Rathausplaiz 25
41844 Wegperg

6. Anderung des Flachennutzungeplanes wGewerbliche Baufliche

HespitalstraBe® und Bebauungsplan | - 44, Wegberg-Hospitalstrage

Frihzeiti ;
runzeitige Beteiligung dar Behdrden ung Triger Bffentlicher Belange

gemal § 4 Abs. 1 Raugesstzbuch {DauGE)

Thr Sc_hl&lben vom 04,12 2014
Ihr Zaichen: FB 301/6 And FMP und BP |-44

Sehr geehrte Damen ung Herren

gegen die Planung sind ays Sight der YON mir wahrzupehmenden
affentlichen Belange der allgemeingn Landeskultur und der
Landenm-mclung keine Bedenken varzubringen

Flanungen bzw. Mafinahmen des Dezernates 32 sind in dem
Flanungsbersich nicht vorgesehen

Mit freundlichen Gramen

Diatum: 0801 2015
Site 1 won |

[ Abnenzeichen

Dezemgt 33
SITDAFTIN

Authusf ered)
Fraw Rombay

PN, minhey i ey
ke nrw e

Zimener: R 2050

Talafor: ([0321) 147 - 128
Fae {0221} 147 . 8381

Blumansalsiraa 35
S0GT il

£58 s Kipin Hed,
U-Bahi ks
Raichissperguipiat

Telulrische Sprechzaien
Mo = g B0 - 1500 Line

Besucherag

dosnersmgs: B:30- 1508 ke
Tretileen Tairine nack
WVewsnbanmng|

Landeskasse Dussaldor
Lardmshars: Hezein-Thiiiage
ELZ 200 500 00,
Enrtonumma: §84 5o

IBAK

DE34 3005 0000 0000 oBes AL
BIC WELADEDDKEY

Im Auftrag
|'K N1I|
| ™
|_J Haupisie
i Zeaphauesir 310 S0887 Kl
IRUmbey} Tatafon (0221) 147 -
Fou (01| 147 . 3585
Lan

keine Bedenken. Innerhalb des
Plangebiets sind keine Planun-
gen bzw. MalRnahmen des De-
zernats 33 der Bezirksregierung

Koln vorgesehen.

Kenntnis genommen.
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Beteiligtenstellungnahme Stellungnahme der Verwal- | Abwéagungsvorschlag der Ver-
tung waltung
15 Erftverband Innerhalb des Plangebiets sind | Die Stellungnahme wird zur
Abteiizng Rechs e keine Leitungen, Messstellen | Kenntnis genommen.
Erft o Verba fic und Anlagen des Erftverbands
P e vorhanden. Aus wasserwirt-
%y schaftlicher Sicht werden des-
e s o & halb keine Bedenken gegen die
oy ach A3 | B80G53 Pasghoia [
A Planung vorgebracht.
Emul Wegbarg
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Hermn Michaal 51 ! iy :
Flﬂlhal,ts;;;r:gs e 'l'-'rl'lru::hunu: :"::;;Im Glngdel
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Tewtar {022 71) §8-14 44
Edal baulvitplanung
Sertverbant gy
Lnsar Faghen H-003-410
Akmregiches TB 3020z
E:‘;ghs;:m. 12 Januar 2015
stellung  des Bebauungsplanes 144, We
v , Wegberg “Gewerh
::aml:;l:'he Hospitalstrate" wund der damit ve:hundnns:m E.e.i.“:dgrrf:l!
L rnnu!rung!pdpm: !
g:: fgm?: FB 301 /&, And. FNP und BP 1-44, Schraiben vam Cammimpeik
P04 DDAS DI85 &304 6O
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Sahr ﬂa@hﬂef Her E-TE'\'&', i rngarh st K
sahr geehrie Damen wng Haman, "-n'; sinh
i3 AR 0290 0143 H5a v
Leifungen, Messstallen ind Ardagen des Erftu i S a—
1 g = efbanda; i Beantsche Bank g e
ﬁ‘: v.g Mafnahme nicht betraffen. Daher besaelnz: Eiilis::.mtsd;rﬂ' N,
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Aufstellung des Bebauungsplans 1-44, Wegberg - Hospitalstrale

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwal-
tung

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

16

Kreis Heinsberg, Brandschutzdienststelle

—— KREISVERWAL TUNEG S2623 MEINSBERG

fﬁ’ Amit fir Bauen und Wosnen

i . -Beandechalrdipnstsipie

B g -

qII.lrlg\tij!ve.-rrr»E|st4::r1:I'.¢,-r ¥+ ﬁ, Valkanbwrger S, 45

S BDIWCQBHQ 52025 Hainzbarg

FB Planen Bauen, Wehncn f [j :ﬂ: Bm;..n-:‘ 1

zHd. H. Stever Y0 - Y8 Ggpe g 40500

Rathausplatz 25 Tel: 0432 J 13

41844 Wegbarg Py aaus2 1380 85

Mail: B

Hm;hf;’.]dldaxmv‘emm-"w"m
00.01.2015

Anl

as5 Stellungnahme zum Beba uungsplan Nr. FB 301/ 8. And. FNP und Bp

1-44
Grundstiick Wegberg, Hospitalstrafie

Sehr geahrle Damen und Herran,

hiermit erhalten Sie meine Stell
nalten | ungnahme zum o. g. Beb
A b : 16N a Aauungeplan und
d:f; ;n liber die Hydrgntenabsta noe und den Lﬁs:h\-assel‘bgd;ﬂ sz'ziamam‘en
% £. Reflungsweges fiir den Beba uungsplan I ur Gestaltung

Hydrantenabstande:

Fir den o. g Bebauungsplan sing folgende

StraBenachse) erforderiich. Hydrantenabstande (gemessen in der

gonatige Gebiste ca. B0 m

Weiterhin &

rgibt sich dar Lgs \
Tabelle. ar Loschwasserbedarf aus der auf dar niichslen Seite

angefijhrian

Die textlichen Festsetzungen
des Bebauungsplans 1-44, Weg-
berg - Hospitalstralle, werden
um einen Hinweis auf die geman
der Stellungnahme des Kreises
Heinsberg zu erfullenden Anfor-
derungen, deren Erfullung in ei-
nem spateren Baugenehmi-
gungsverfahren nachzuweisen
ist, erganzt.

Die Stellungnahme wird zur
Kenntnis genommen.

In die textlichen Festsetzungen
des Bebauungsplans wird folgen-
der ergédnzender Hinweis aufge-
nommen:

" Brandschutz

Im Baugenehmigungsverfahren
ist die Erfullung folgender
brandschutztechnischer Anfor-
derungen nachzuweisen:

e Hydrantenabstand (ge-
messen in der Stral3en-
achse): 80 m

e Ldschwasserbedarf:

96 m3/h

e Bauliche Sicherstellung
aller Rettungswege aus
den Nutzungseinheiten
(8 17 BauO NRW)."

Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH
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Aufstellung des Bebauungsplans 1-44, Wegberg - HospitalstralRe

Stellungnahme der Verwal-

Abwagungsvorschlag der Ver-

Beteiligtenstellungnahme

tung

waltung

Hrik: Hairsberg - Brasdic bt peatanb
g - . FEMA0P0I4M D500
0801 ZM S

Richbwerts fiir den Laschwass
. . arbedarf (mh)
untor Beriicksichtigung der baulichen Mutzy g und der Gefahr der Brandawsbreitung

|Ea.1|u:h'* Nutzung | Klein _I_ncr e | e
. i - v\fnrnjeﬂe-.e [l 2] Ki il —l
-:::::.5 m:z::::-— shediirg | aligem Waohrgebiale o Guﬂfﬁmﬂﬂfa“{'gn | e
| g vy [ =] Dezonderg Wahngebiars T
Wochenend- | RS il |
IIHhi:E:lE'I: i Mischgetiea (Wl
| (5w Diorfgatsisle (1) |
| ! | Gewerbe- ! | |
l —|- pebighe (5E) |
Zahl der | 1 L T T —I
Valgaschogss L &3 | =3 | ! | o |
R B N
Gaschossiachan. —|_ | I 1 — -I
o a4 [ <03-08 712 | o710 | 10-24 |
T | e [ o |
Eaumassenzahl | T
[ imhtz) | : | | : |
e i N
[ ——_ — l__ __I'_'_'_é__'
Higshwanserbedarf i | -|
bei unders chindlicher |
Gedahr dar | l
.':Iranﬁm:nmiu g | | | |
- rl'h mih m'h mh
ag

klain — —
S 24 _I B _ X3
.mmal - I' a8

2. Rettungsweg:

Alle Reflungewepe aus den Mutzur,
[=2 yRiEo]
baulich sizher 7 efalien psemhaion (§ 17 Baul NRW) sing

it freundlichen Grinen
Im Auftrag

Beckmann
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Aufstellung des Bebauungsplans 1-44, Wegberg - Hospitalstrale

Abwagungsvorschlag der Ver-

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwal-
tung

waltung

Die Stellungnahme wird zur

NEW Netz GmbH, Abteilung Grundsatzplanung

A o] P 1100 1
Sadl Wegberg e 4
e

Harr Gtever
Rathaueplatz 25 v e

4164 Wegbarﬂ

Frimzr,
PR G dBa 2y
Fas

G248 fde-pany
Eaim
betungssan@nem ae

ARBERr
HEW Mgt Gmbi

EIAYE Qatankarben
—

BT g

MEsbini- epd ps-Ser 7820

e Tmienn 21 BTN b B S beae
.

Urmim A bisaang
TP Grustiapansg

Uniiir Zaichpn
TE-r PP B g

i Zaderan
PR OB A FHP el
BPF14a

[T T ——
4155

—

Cuivm

125 2z

>

R E g b brmch s

1. Wy

Antwort auf lhrer Anfrage bei der NEW

hiwr: Bebavungsplan 1 - 44, Wegberg- Haspltalstrage
Behr geshriar Harr Stever,

vielen Dank fiir ikre Anfrage in unserem Haus

erhaiten Sis ungars Stellungnahme.

Beteiligle Hannemgess s chatien
UM MEW Mi G —

Ho  veesr mg il W mair ciemsiy Hrr Waskv U1 4aa e SO - g gy

B4 Asseon ““*"hmu

Mit freundlichen Grilien
NEW Netz GmbH

1 — i i
P f .'--'I [Cq

Frme
Sv Abreichin Ebvichiigom mTietes S e
S grn-sctach warpaa e g

In den vers
chiedenen Konzemgesalischaftan haben wir fhe Arifrage bearbaitet Bailepend

BN Aheo nechesin
KN B e

Bilte d [
beachten Sie, dags filr die Abwasserbeifabe &ine geparate Antwor erfoigen wird

Die genaue Lage der im Plange-
biet liegenden Versorgungslei-
tungen wird bei der Planaus-
kunft der NEW Netz abgefragt.
Im Bebauungsplan 1-44, Weg-
berg - Hospitalstrale, wird dar-
auf nachrichtlich hingewiesen.

Kenntnis genommen.

Die Lage der im Plangebiet lie-
genden Versorgungsleitungen
wird bei der Planauskunft der
NEW Netz abgefragt. Im Bebau-
ungsplan wird darauf nachricht-
lich hingewiesen.

Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH
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Aufstellung des Bebauungsplans 1-44, Wegberg - HospitalstralRe

Stellungnahme der Verwal-

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

Beteiligtenstellungnahme

tung

| EIN UNTERMEHMEN

WA BB
5 Tl T F
I L | i DER HEY GRUPPE
O R Poanat 1044 it g
Stadt Wagberg
Herr Stever U Arag mcnparipay b i
Rathawsplae 25 Slaphan Thtemieses LT —
Tuimiay
L Taenes
‘"m‘rll'ﬂl;qxg 2?'“““ L dl ]
mmeen  pae
FH3H I ot P g
m.:&"..... i
[PYV— 1% Wahriin | sam
= e g R
[ —— mmm
IO g
w"'_tﬁr'“i'“hwmm

Hmn%
Ioreseckr v i ey

i e

8. Anderung des Flichannuts
I.Imil Hih:jl;ll:ﬂﬂlphﬂ 1-44, wm"mﬁmiiﬁ.mm PN Woepiitiaimae
mmsﬂ Betelligung des Bahsrdan ung Borstiger Trager ddfentichar Belangs peman § 4 Abg. 1

Sehr peshrier Harr Stever,

oegen den o, g, FNP 304 6And, und Beba
VBreorgungs-lechnischear Sicht keine Edln:unda.mgmn FHbanial

Nach 5 a ZUga T
chiung dar lll 18 zugasandlen Linte BHEN WESen wi daraul his, d Wir g
, OEEs m Bereich
Bestand bﬂﬁ"m"’dﬂ"mnm”m"ﬂlmﬂﬁﬂ Brnattan Sig nh‘ll inaone Flansusku ol

2 m let de W It
Harr Paul-Uwe Thisl
:rl':urrnn: D2451/824-5280
efax: (24518245350
E-Maii:
Fir Riekfragen stehe jeh thnen perne zur Verfigung.
Mit Freundliche Grifle

NEW Motz GmbH

> e Pg .
- X i ,'q? %’/{f:r?‘rl', W f =24
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Aufstellung des Bebauungsplans 1-44, Wegberg - Hospitalstrale

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwal-
tung

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

18

Landwirtschaftskammer NRW — Kreisstelle Heinsberg

Fﬂumwn‘an_urg ._.:':.:
. 21 Jen. i

L N " ?gl

.'IlLandwirisrham kammer

Nordrhein-Westfalen

K
—— relstel e
fieesruiuilg B0 41740 arns i Es:".
e ——— e s Wk T wimrsanink rew de
I\ H Heinsbarg

Mait  heinsbamgge. nrwde

Stadl Wegberg 4
snreistinle 5, L
Planen, Bauen, Waohnen T "D!I:ﬁ;:lrn;-:iﬂga;.nsr:"
E‘:{":I” StE’r:Er v landwinEch i skam mez g
ausplalz 25 AuskunA edel r
41844 Wegberg S I
Fax : "
il hoftmay
e L. :,::n: - g bk new de
Wiarsan 20.01.2018%

6. Anderung des Flichennutzun

- geplanes und Bebauup Lai
hier. Stellungnahme Trdger éHenticher Belange il
Ihr Schreiben vom 04.12 2014, Az, FB 3 IFNP 6. And, + BP 144

t Wegberg

Sehr peshrier Har Siovar,

durch die Planungen singd

agrarsinukiu i
Bt ag rukiurefle Belange, sowsit van hiers aus erkennbar, nicht direki

sei von der Firma VWollers ein Ausglaich in Hobhe von 27 720 Ckopunkien an
der entgangenen Entwicklung einer easinarsed erfa
Grundesiziiche Bedenken, ob »ur ramaligan Ental

’ gebolen worden, urn
rderlichen Kompensation Rechnung zu tragen.
shungseeil dey BEtdhiwerks Oberhaupt sin Kam-

Gker gine Ersatzgeldzahlung an

Solite dies nicht zum Zuge kommen, re
landwinschafilicher Nutzflashen VOrzu
u. E. gine M«-er:ung varhandener Kompensationsiigchen passend,

Abschileltend welsan wir auf dis Angel
bote der S ini
produkficnsintegriere Kompensation hin S HL i S

Den wir an, Ausgleichsmaltnahmen iedenfalls auferhalb
nehmen. Zum hislorischen Konbext der Planung ware danm

N'meur lichen Griflen
T

Dvens isbalieniaii

L — nnlnl-‘nlnwvl:}iuz_mﬂul'lfnl

Hesilen dar Havationsss 041 Landuinis thaftes s ar Harsbhain st —.

Der vorliegende Bebauungsplan
bereitet unmittelbar einen (dau-
erhaft wirksamen) Eingriff in
Natur und Landschaft vor. Der
zum Ausgleich dieses Eingriffs
erforderliche Kompensationsbe-
darf belauft sich - wie die Stel-
lungnahme der Unteren Land-
schaftsbehdrde  des Kreises
Heinsberg bestatigt - auf min-
destens 27.720 Okopunkte.
Hierin noch nicht eingerechnet
ist der Kompensationsbedarf,
der durch die Einbeziehung der
noch nicht befestigten Wegefla-
che westlich des Betriebsge-
landes der Firma Wolters ent-
steht.

Eine Konkretisierung der zur Er-
bringung der notwendigen Oko-
punkte erforderlichen MaRnah-
me erfolgt in einem stadtebau-
lichen Vertrag gemaR 881 a
Abs. 3, 11 Abs. 1 Nr. 2 BauGB,
der spétestens zum Zeitpunkt
eines etwaigen Satzungsbe-
schlusses Uber den Bebauungs-
plan 1-44  Wegberg — Hospital-
straBe, vorliegen muss. Dem
Anliegen der Landwirtschafts-
kammer NRW wird hierbei — so-
weit moglich - Rechnung ge-
tragen.

Die Stellungnahme wird zur
Kenntnis genommen.

Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH
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Aufstellung des Bebauungsplans 1-44, Wegberg - Hospitalstrale

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwal-
tung

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

Im Vorgriff auf die vorgenannte
Planung hat die Vorhabenstra-
gerin auf dem Grundstick Ge-
markung  Wegberg, Flur 41,
Flurstick 10, eine 6.464 m2
grolRe Ackerwildkrautbrache an-
legen lassen, die von der Unte-
ren Landschaftsbehdrde des
Kreises Heinsberg als vorge-
zogene Kompensationsmalnah-
me zur Aufnahme in ein
Okokonto gemaR § 5 a LG NRW
anerkannt wurde (Anerken-
nungsbescheid des Kreises
Heinsberg vom  20.11.2009,
Az.: 67 27 00/Roe). Diese Mal’-
nahme hat einen Wert von
25.856 Okopunkten.

Das verbleibende Kompensati-
onsdefizit wird Uber eine bis
zum Abschluss des Bebauungs-
planverfahrens noch nachzu-
weisende  externe  Kompen-
sationsmalhahme ausgeglichen.
Sofern die Vorhabenstrédgerin
selbst nicht Uber eine hierfiur ge-
eignete Flache verfugen sollte,
wird mit der Umsetzung der
MaRBnahme die Stiftung Rhei-
nische Kulturlandschaft e.V. be-
auftragt.

Die Begriundung des Bebauungs-
plans wird entsprechend uber-

Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH
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Aufstellung des Bebauungsplans 1-44, Wegberg - Hospitalstrale

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwal-
tung

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

arbeitet und ergénzt.

Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH

38




Aufstellung des Bebauungsplans 1-44, Wegberg - Hospitalstrale

Abwagungsvorschlag der Ver-

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwal-
tung waltung

Die Aufstellung des Bebauungs- | Die  Stellungnahme

19

IHK Aachen

FE Aachen | Posoach 'OOT 40 | D-EM0T Aachen

Stadt Wegberg
Rathausslr. 25
41844 Wegbarg

D3 Feb, 2085
0.4

Stadiverwaiung Wﬁgﬁﬁ

il £ i::'?

neastrie- und ||nrdtl|l:|=::::; )%W

Thesfimrsraile 8-10
D-52063 Aachan
e v machen ik ce

Apmhiginf] prisdy

Hils Jagnow

Teicdon: G241 4460714
Titela 0241 S4E0.1a0
F-Mai dgrqifanshre, i de

Unser Zeichen
| aife

Ihre Zsichen
Bhra Bachricht vom

E_su]uilplanzng
ier; B,
- :ﬁgr;:g des Flachennutrungsplans

Sehr geehrte Darmen und Herran

Freundiiche Griika

Industrie- und Handelskammer
Aachen

T"EE.LHH

Fritz Fistting
Geschafisiihrer

L™
|' FB 301 6, And. FMP und 8F b4
J\_-_I 4122004

Aachen,
2. Februar 2015

«Gewerbliche Bauflicho Hospitalstra-

auungsplan 1-44, Wegherg - Hospitalairalis, Stagt Wegherg

plans wird seitens der IHK | Kenntnis genommen.
Aachen ausdricklich begrufit.
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Aufstellung des Bebauungsplans 1-44, Wegberg - Hospitalstrale

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwal-
tung

Abwagungsvorschlag der Ver-

waltung

wird  zur

20

Deutsche Telekom — Technik GmbH

?dan‘t Wegberg

achbereich Planen, Bauen 1y
Michon | aon P Len, Wohnan
Rathavspiatz 25

41844 Wepberg o MR s

fsprtlgsnis P 24002 Midinch E
AL Bb-aﬁng .-E;?{';dm Herr Banken | Frau Jeasen
Maue 03,02 2015

Beuili & Anderung des Flachenny
LZungsplanes G ¢
und Bebauungspdan 144 'L-'-fegbafg. Huapl.ral‘:r:grghhe Srliche Hosptalsiate
Behr geshre Damen und Herren,
gepen die o, &, Flanung haben wir keine Eirnvande.

Wir  mbich =y edoch dargud hireaizan B55 8| il Plankaraizh
14 1 I e, d zh I

elekomiy unikationsanly N El
. - P &
| I “g i Telekom Deutachi s Gimbs b|:“|'||"dE'l'|, die ais

Wir bitten, dia \er y I
kehmswege so an die vorhandenan Tulekhmmurlikallunsllhisn der

Elekom anzy £ H i Tei i Lin
Passen, dass diese aiekom ikationeling M échn i e
ot . Lnikal nem michl verdnder oder

Fir waitgrs £ i
weiters Fragen bew. Informationen slehen wir thnen jedarzei 2y Verligung

Wit freundichen Grifen

) } o
W% v f/
iy
.I\._';".""L_- S A
Hans-Dieter Banken Deniga J. .
L engen

Nach derzeitigem Stand sind im
Bereich der Verkehrswege keine
Anderungen oder Erganzungen
durch die Bauleitplanung vorge-
sehen, sodass Telekom-Leitun-
gen nicht betroffen waren.

Sollte das weitere Verfahren in-
soweit eine Anderung notwendig
werden lassen, wird das Anlie-
gen der Deutschen Telekom
bertcksichtigt.

Auf die Leitungstrasse innerhalb

des Plangebiets wird in den
textlichen Festsetzungen des
Bebauungsplans 1-44, Weg-

berg - HospitalstraRe, nachricht-
lich hingewiesen.

Die Stellungnahme
Kenntnis genommen.

Auf die Leitungstrasse innerhalb
des Plangebiets wird in den textli-
chen Festsetzungen des Bebau-
ungsplans 1-44, Wegberg - Hos-
pitalstrae, nachrichtlich hinge-
wiesen.

Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH
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Aufstellung des Bebauungsplans 1-44, Wegberg - Hospitalstrale

Stellungnahme der Verwal-

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

Beteiligtenstellungnahme

tung

B P

iy -~
o
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Aufstellung des Bebauungsplans 1-44, Wegberg - Hospitalstrale

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwal-
tung

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

21 Kreis Heinsberg, Amt fur Bauen und Wohnen Seitens der Unteren Wasserbe- | Die Stellungnahme wird zur
hérde, der Unteren Abfallwirt- | Kenntnis genommen.
schaftsbehoérde, der Unteren

_ HIHISVERWALTUNG * 52833 Honsherg Bodenschutzbehérde, der Ab-

.......... grabungsbehoérde und der Stra-
%,L"ﬂ,“.:.'.,“"i?"’ det Renbaubehtérde des  Kreises
= eqbarn r i - . .
Rathouspiatz 25 Woknan Heinsberg werden keine Ein-
47844 Wi w . _
egoer i wéande gegen die Planung erho
Zenmar Nr o 6032
Tel.: {02452} 136317 ben'
Fax: (02462111 B3 85
el - Py
gend, M asEkisis hewaner g Die Untere Landschaftsbehérde
—— B3ABAE-2014 lird B BAT-20M 20,01 2015 des Kreises Heinsberg wider-
spricht der Planung nicht, wenn
E&bauunusp}lfn M. | - 44, Wegberg-Hospitalstrabe und Flachannutzungsplan der Stacdt keine flachenmafige und nut-
Weghberg, 6. Anderung . .
Frilhzeitige Beteiligung der Behorden und sonstigen Triger tffentiicher Belange zungsmaliige Erweiterung "der
gemif & 4 Aba, 10, V. m, § 2 Aba. 4 BauGE vorgesehenen Gewerbeflache
in Wegberg. Hospitalstrafe erfolgt, innerhalb eines Jahres
Qumacheng - Weghey nach Bestandskraft des Bebau-
i B ungsplans zur Kompensation der
thr Bericht vom 4. Dez, 2014, Az.; FB 301 / 6. And, FNP und BP I-44 Eingriff5f0|gen mindestens
27.700 Okopunkte erbracht
B gestyis Dvman and Hem, werden und im Falle einer spa-
zu der o g. Bauleltplanung wird wie folgt Stellung genommen: teren Aufgabe des Standorts
0 i , . .
Das Gesundheitsamt hat kelne Einwendungen erhoben 5|:”t"'3i"'f“1"“"".3"-’f'E'EI'I'E"':Ii kem_e andere gewerbliche _'Oder
bauliche Nutzung der Flache,
Byt fil und Verkehrsplanu 15 Jam. 2015 . .. i
2 = sondern ein Rickbau und eine
Aus den l__*“.'_'_'__f_.g, dahingehende Anpassung der
- wvon der Unteren Wasserbeharde . r. Bauleitplanung erfolgt.
-y der Unleren Ablallwirdschallsbabarde LJ-1_} 5
- win der Unteren Bodenschutzbehtededdilasten . o
- w’“'ifg’:h”"’gsﬁ:,hfrge Die Untere Immissionsschutzbe-
= WO CT Slfe il 1y . . .

TR SRR horde des Kreises Heinsberg hat
des Kreises Heinsberg 2u verretendsn Belangen werden gegen die 0. g. Bauleitplanung keine Bedenken gegen die Pla-
keine Einwendungan erhoben, . .

nung, wenn beim Betrieb der
Anlage sichergestellt wird, dass
in Trockenzeiten Staubaufwir-
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Aufstellung des Bebauungsplans 1-44, Wegberg - HospitalstralRe

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwal-
tung

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

Sen 2

nlaren Landgchs : wie folgt Stellung genommen:

Im Ubrigen wird ssilens der U

Das Gruncsticy Befincet sich im rdumnlichen Geltungsbersich des Landschaftsplans (6
Schwalmplatte® des Hreises Hensbery, Dieser  setxd  das  won der  geplanben
Flachennutzungsplandndereng betroffene Areal als Landschaftsachuizgebiet fest. Eine
westlich angrenzende Flacha wird als Naturschulzgebiel festgesetzt

Autgrured der seil Gber 40 Jahsen bestehenden Mulzung ergeben sich bereits tangjghnge

hewe nur unschard @ bexfiernde  Besintrachbigungen der  Leistungsfahigkeit des

Waturhaushalts (Eingriffe}, von denen zum gegenwartigen Zeitpunkt anzumehmen ist, dass

sie zwar den Charakter des Gebietes zum Machtell van Natur und Landschalt verinder

haben, nsgesamt aber mit den Anforderungen des benachbamen Naluschulz- und FFH
" Gebietes vertrdglich sind.

Als Untere Landschaftebehtrde wirde ich der Baweiplanung im Sinne des § 70 Abs 4 LG
nicht widersprechan, wenn

« o5 bei dem worgesehanen Flachenumiang bieiot,

+ dis gewerbliche Mulzungsmogichieit awl die eines Bstonwerks bew. die der
Flesaiereniagen beschrank! bieibt,

« mind. F7.700 Okopunkta {wie vorgesehan} nach desn Werfahren Murmerieche
Bewernung von Soloplypen [Or die Eingrffsregelung in NEWS binnen eines Jahres
nach Rachtskraft des zu erarbeitendan Bebauungsplans zur Kompensation geltangen,

= im Falle einer spatereén Aufgabe des Standortes das Geldnde keiner anderen
gewerblichan  oder somstigen  baubchen Mutzung  zugeflhrt  wird, sondem
zurlickgebaut wird und die Bauleitplanung wisderum angepasst wirde

i ger Rechlskrafl des Bebauungsplanes wirden dann die dem Bebavungsplan wider
sprechanden Darstellungen wnd Festestzungen des Landechaftsplans | Schwabmpiatte
suller Krafl treten

Amt fiir Baven und Wohnen — Untere Immisslionsschulzbehdrde

Gegen die hier vorllegenden Planungen bestehwsn aus immissionsschutzrechtlicher Sicht
keine Bedankan, wann beim Betrieb der Anlage sichergestelll wird, dass in Trockenzeden
Staubaufairbelungen wirkungsvoll verhindern werdesn,

Weitere Anregungen oder Bedenken werden nichl vorgetragen,

Wit freungithen Griifan
s r)’;‘

0,07, 2015

15461414

belungen wirkungsvoll verhin-

dert werden.

Den Stellungnahmen der Unte-
ren Landschaftsbehdorde sowie
der Unteren Immissionsschutz-
behérde wird, soweit noch nicht
geschehen, im weiteren Ver-
fahren Rechnung getragen.

Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH
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Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwal-
tung

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

22

LVR-Amt fur Denkmalpflege im Rheinland

06.02. 2015-12:30 49 221

ot 5020

© Untere Denkmalbehfeds

LVR {

Oualitit fir Menschan

L¥R-Amt fir Denkomalpfiege ins Rheinland

18- (s Cocer-sipioge im Wiawisd
Penctich 19 40 - WD P

Stadt Wegberg 06,02.2015
005464-14 DH-M

1 T e L i

Fermn Stever |
Rathmsplats 25 5
Fraw D, Hoinrelmann
41544 Weghbe
2 Tel 02234 9854525
Fax 0221 8284-1993
cormela.micves@iv. de
gberg , 6. A des F Baulli-
che Hospltalstrate™ und
fan I - 44, -
i der und sonstiger Triger 8ffentlicher Belange ge-

maf § 4 Abs. 1 BauGE
Stellungnahms des LVR-Amis filr Denkmalpliege im Rhaintand

Sehr gechrte Damen und Herren,

my Rahmen der gung am oben walsa ich darauf hin,
dass sich in der i des Pl gebleles meheere gema § 3
DSchG eingetragene Baudenkméler befinden, die tm Rahmen des Umgebungsschut-
2o geml § 9 DSchG NW betroffen und in der Umweltvertriglichkeltsprifung ent-
sprechend zu berficksichtigen sind. Es handelt sich u.a. um folgends Objelte:

- Hospltalstrafle 7, Wassermdihle Buschmilhle
= In Busch 2, Hofanlagn

- In Busch 4, Hofanlage

« In Berg, Kath. Kapelle HL. Brigitta

Bareits beim jelzigen Belrieh dos Betonwerkes [assen sich regeimibig durch vorbei-
fahrensde LKW verursachite Erschil an den n . Soll
der bastehende Betrieh hmigt wenden, so it durch geeignete Mad
nghmen sicherzustellen, dass kinftig kelne Erschiitterungen auftreten, da dlese
langfristig zwanasibulig zu Schiden an der Bausubs der Baudenkmidber fishren. KoL
Falls kebne Verlegung oder Verbreiterung der ZulahstsstraBe orfolgen kann, it ogf. \t}gt
e .

tiber #ine wirtksame Geschwindigkeitsbegrenzung eine erschilttesungsireie Zufahil

Die genannten Anlagen sind als
Baudenkmaler in die Denkmal-
liste der Stadt Wegberg einge-
tragen. Sie befinden sich samt-
lich auBerhalb des Plangebiets
und weisen folgende Entfernun-
gen zum Plangebiet auf:

e Buschmihle, ca. 300 m

e Hofanlagen In Berg?2
und 4: ca. 400 m

e Kath. Kapelle HI. Brigitta:
ca. 900 - 1.000 m

Es handelt sich nicht um expo-
niert liegende Baudenkmaéler,
die in eine unberuhrte Kultur-
landschaft eingebettet sind.
Dementsprechend haben sie le-
diglich einen reduzierten Wir-
kungsbereich. Ein enger opti-
scher Bezug zwischen den
Denkmalern sowie - dem voll-
standig eingegrinten - Plange-
biet ist nicht gegeben. Eine pla-
nungsbedingte Beeintrachtigung
des Erscheinungsbilds der Bau-
denkmaler ist deshalb nicht zu
besorgen (89 Abs. 1
lit. b) DSchG NRW). Der allein
deren Erscheinungsbild betref-
fende Umgebungsschutz der
Denkmaler wird durch die Pla-
nung nicht berdhrt.

Die Stellungnahme wird zur
Kenntnis genommen.

Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH
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Aufstellung des Bebauungsplans 1-44, Wegberg - Hospitalstrale

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwal-
tung

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

06.02 . 2015-12:30 49 IZ1 E2M1913 Landschaftsverband Rheinland

Seita 2

zu gewahrleisten. Es wird dringend emplohlen, die Avswirkungen des LKW-Verkehrs

iiber antsprechende an den a Ei

Beziiglich des Urifangs und des Detalliierungsg der erf [

fung verwelse ich auf die Handrelchung Kulterglter n der Planung” der UVP-

Gesellschaft e\, Kbln 2008, Da es sich bei Baudenkmélem um Schulsgiter von

hoher Badeutung handedt, ist im Rahmen der Umweltvertraglichkeltspritfung zu un-

rersuchen, ob durch die vorg: Plamung fir die b eine
jefle oder Betroffenheit zu erwarten ist.

Fur Hickfragen und Erffuterungen stehe kch Thnen federzeit geme zur Verflgung.

Hit freundlichen GrilBen
Die Direkiorin des Landschafisverbandes Rhelnland

Im huftrag
[

[ A
E"I-(A\," 2 N

Dr. Dorothee Helnzelmann

Etwaige sonstige mittelbare Be-
eintrachtigungen der in Rede
stehenden Baudenkmaler spie-
len im Rahmen von 89 Abs. 1
lit. b) DSchG NRW keine Rolle.
Das gilt auch fur seitens des
Fachamts besorgte Auswirkun-
gen des plangebietsbhezogenen
LKW-Verkehrs (Erschutterun-
gen). Nahere Angaben hierzu
erfolgen in dem auf Anregung
des Fachamts erganzten Um-
weltbericht.

Anders u. Thomé Rechtsanwaltsgesellschaft mbH
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Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwal-
tung

Abwagungsvorschlag der Ver-
waltung

23

Landesbetrieb Wald und Holz NRW

Py evadfoessnm Ruosefel Jubcies Bosde
Kacieale 2 52380 Hongemwatd

Stadt Wegberg
Rathauspiafz 25
41844 Wegberg

Landesbetrieb Wald und Holz
Nordrhein-Westlalen

ey = 2 E_{fu-z
G adtuprwaliung Wennera )
o : Macle Apgetioci |
R 115 Feo. 05 g o
L = 230245 A~
) 4{?; \ Hmin | wnn 1
:‘" l':'l‘ ) satenzeichen
310-11-02 030

bresi Antmand txlls sagehen

Lee}

Bafremaung

Teicfan D24 28 80007
Wobi 00851 T1/RETOEN
e kngeh Swan-pa-
e e 08

6. .ﬁnd!rnng FNP , Baufliche Hospitatstrasse und B-Plan 1-44

fhr Schreiben  FB 3017 vom 04.12,2014

Sehr geahrier Hem Stever,
sehr geahrle Damen und Hedmn,

gegen d 0.8, Baumatinahme besteben aus Sichi der Forstbeharde keine

Badanken.

Bt freundlichen Griden
lrl Audtrag
i~ -
| e

i . -

_
[
o)

Diansigatautda wd
Ligferanschrét
Regona¥orsiami Rumefel:
Jaliche: Bonde
Hrchatrals 2

52355 Hungermalki
Teefon +42 2423 B400-0
Teiefax +39 2428 0400-85
rntia|-pos Fimer-
boerdeifiwaid-und

T A O

e Wil iR e e

Seitens des Landesbetriebs Wald
und Holz NRW werden keine Be-
denken gegen die Planung gel-
tend gemacht.

Die Stellungnahme wird zur
Kenntnis genommen.
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Anlage 4

Stadt Wegberg — 6. Anderung des Flichennutzungsplanes, Gewerbliche Bauflichen ,HospitalstraBe”
Stellungnahme / Abwagungsvorschlag der Verwaltung der im Rahmen der 6ffentlichen Auslegung gem. § 3 Abs. 2 BauGB
vom 19.10.2015 bis einschl. 20.11.2015 eingegangenen Stellungnahmen

Lfd.-Nr.

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwaltung

Abwagungsvorschlag der Verwaltung

/

Bezirksregierung Disseldorf

Bezirksregierung Disseldorl, Pastfach 300865, 40408 Dsseldor!

Stadt Wegberg

Ordnungsamt T‘/

Rathausplatz 25 ) %
drt

41844 Wegberg

pfmi it t (KBD) / Luftbildauswertung
Wegberg, Bebauungsplan Nr. | - 44 ,HospitalstraBe”

Ihr Schreiben vom 02.10.2015, Az.: FB 301/ 6. And.FNP und BP 1-44

Im 0.g. Schreiben haben Sie mich gebeten, fir den beschriebenen Be-
reich eine Luftbildauswertung hinsichtiich der Belastung mit Kampfmitteln
vorzunehmen.

Dieser Bereich ist identisch mit jener Flache, die ich bereits ausgewertet
habe. Ich verweise daher auf die alte Stellungnahme 22.5-3-5370040-
220/14 vom 15.12.2014.

Zwischenzeitlich haben sich keine neuen Erkenntnisse zur Kampfmittel-
belastung fUr den beantragten Bereich ergeben.

Im Auftrag

FUeoctoas <
(Schabacker)

/3

|

Datum 09.10.2015
Saite 1 von 1

Astenzeichen:

. 22.535370040-208/15/

bel Antwart bitte angeban

Frau Schabacker
Zimmer 114
Teleton

0211 4756710
Telefax.

0211 4750040
kbd@brd nrw de

Dienstgebaude und
Liforanschrtt
Mandesheimer Weg 51
40472 Disseidort
Telefon: 0211 475-0
Teletax: 0211 4750040
poststolle@brd nrw. de
www brd.new de

Offentiiche Verkehrsmittel:
D8 bis D-Flughafen,

Bustinie 729 - Theodor-Heuss.
Bricke

Hanestelle:

Mingeiheimer Weg

Fubweg ca. 3 min

Zanlungen an:
Landeskasse Ddsseldort
Konto-Nr.: 4 100 012

BLZ: 300 500 00 Helaba
IBAN:
DEA41300500000004100012
BIC.

WELADEDD

Die Stellungnahme betrifft keine Inhalte, die im
Flachennutzungsplan dargestellt werden. Sie richtet
sich ausschlieBlich an die verbindliche Bauleitplanung.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen

Blatt 1 - Flachennutzungsplan
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Lfd.-Nr. | Beteiligtenstellungnahme Stellungnahme der Verwaltung Abwdagungsvorschlag der Verwaltung

Noch 1 4;4 Anlage zur Stellungnahme des Die Stellungnahme wird zur Kenntnis
& z ik o Kampfmittelbeseitigungsdienstes genommen
i

! Hehes Feld

sarnas

Bezirksreglerung Legende
L sktuslle Antrsgsfische  — Laufgraben

Aklenzesichen : O Biindgéngerverdacht * Schitzenkch
225-3-5370040-208145 | /OO gersumte Biindganger [ Stefiung

9 gerdumile Flache
Malistab : 1:2.000 TT1 Delextion nicht maglich
Dawm:  09.10.2015 3 milldrische Antage

Diese Karte darf nur mit der zugehtnigen textlichen Stellungnahme verwendet werdan.
Nicht relevante Objskte auSerhalb

Blatt 2 - Flachennutzungsplan



Lfd.-Nr.

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwaltung

Abwdagungsvorschlag der Verwaltung

Kreis Heinsberg — Brandschutzdienststelle

2
Stadiverwaltung Wegberg
et
KREISVERWALTUNG * 29, Okt. 2019 I ]
Der Landrat

Blrgermeister der
:ti::' We?:é’g 5 Amt fur Bauen und

athauspl Wohnen
41844 Wegberg

Herrn Magal / Ci
Zimmer Nr.: 602

Tel.: (02452) 136317
Fax: (02452)13 63 85
e-mail.

gerd magass@kreis-heinsberg.de

Seschéfiszeichen: e b IR o e 27.102015
auch F-Plan 63-1412-2015
Nr. | - 44, Wegberg-Hospital: und Fla der Stadt
Negbarg E Anderunu
g der Behorden und igen Tréger offentl. Belange iiber die
ffentl. Auslagung des Planentwurfs gemiR § 3 Abs. 2 BauGB

n Wegberg, Hospitalstralle
semarkung  Wegbeg

ur 55

“lurstilck 33

hr Bericht vom 2. Okt. 2015, Az.: FB 301/ 6. And. FNP und BP 1-44

3ehr geehrte Damen und Herren,
:u der o. g. Bauleitplanung wird wie folgt Stellung genommen

Jas Gesundheitsamt, das Amt fiir Umwelt und Verkehrsplanung und das Amt fiir
3auen und Wohnen — Untere Immissionsschutzbehérde haben keine Einwendungen
srhoben.

3randschutzdienststelle

der vorgelegte Bebauungsplan wurde durch die Brandschutzdienststelle ausschlielllich
linsichtlich des vorz bedarfs sowie der Zufahrtsmoglichkeiten fur die
“euerwehr gepriift.

Zu-und D sowie Aufstell- und Bewegungsfléchen:
“Ur den Einsatz von F l6sch- und Rettur 1 ist von der offentiichen Verkehrs-
l&che eine Zufahrt fur Fahrzeuge der Feuerwehr gemaRk § 5 BauO NRW herzustellen. Die
‘ufahrt ist gemaR § 5 Abs. 4 BauO NRW herzurichten. Die Ausfilhrung muss der VVBauO
dRW Punkt 5 entsprechen.

sigenaude Sprech
alkanburger St 4§ Kreissparkasse Heinsoerg DLu Do 9.00 - 12,00 N
2525 Heinsberg IBAN " DE78 3128 1220 0000 0002 73 14.00 -17.00 Uhr
et (02452) 13-0 BC  WELADEDIERK

ax (o2453) 131100 Post

remet: in BN DE9? 3701 0050 0025 4408 03

ot ogiiss hense g BIC PBNKDEFF

Die Stellungnahme der Brandschutzdienststelle
betrifft keine Inhalte, die im Flachennutzungsplan
dargestellt werden. Sie richtet sich ausschliefRlich an
die verbindliche Bauleitplanung, deren Erfiillung im
Baugenehmigungsverfahren nachzuweisen ist.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis
genommen.

Blatt 3 —Flachennutzungsplan




Lfd.-Nr.

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwaltung

Abwdagungsvorschlag der Verwaltung

Noch 2

Kreis Heinsberg — Brandschutzdienststelle

Seite: 2 27.10.2015
01411-15-14

Soll die Zufahrt durch Taren oder Tore geschlossen werden, so ist in Absprache mit der
i ein und die Schlissel sind
im Depot zu hinterlegen. ;

2. Erforderliche Léschwassermenge:

Aufgrund der Eingruppierung als Gewerbebetrieb ergibt sich fir das genannte Objekt ein
Loschwasserbedarf von 1.600 L/Min fur mindestens 2 Stunden.

Weitere oder werden nicht vorgetragen.

Mit freypdlichen GruBen
i A

Seite 2 der Stellungnahme des Kreises
Heinsberg - Brandschutzstelle

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis
genommen.

Blatt 4 —Flachennutzungsplan




Lfd.-Nr.

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwaltung

Abwagungsvorschlag der Verwaltung

3
EIN UNTERNEHMEN
DER HE: GRUPPE

Tadiverwaliung Wegbery

(ﬁ%{. Iﬂlm
Planch-Bauen-Wofinen

EW Nz bt Postach 1104 £2401 Gebaniishen

W NETZ

Stadt Wegberg Inr Ansprochpartner Unsers Abtsiiung
Herr Schroeders Alexondes Back Grundsatzplanung
Rathausplatz 25 Telaton
02451 624-8425. 1505 FP 8P 144
Fax
41844 Wegberg 02451 624-6483 Ihr Zsichen
E-Mall

FB 301 /6. And. FNP ung
bebauungspiang@newds  BP 144

Anschrift Ihra Nachricht vam
N

EW Nelz GmbH 02.10206
Nikolaus-Becker-Str. 26-34
52511 Gellenkirchen m
16.10.2015

nformaionen 2u Madriahmen zur Steiperung der Ener-
giesffaien und der Energieeinsparung mil Verpleichs-
werten zum Enerplevertrauch sowle Kentaimoglcnue-
en 2u Verbraucherorgarisatianen, Energieagenturen
‘oder Bhnichen Elnrichlungen emailen Sia unler:

‘Ww, ganz-ainfach-energiasparen. de

Antwort auf Ihrer Anfrage bei der NEW

6. A g des G
Bebauungsplan 1 - 44, Wegberg- Hospitalstralle
hier: Benachrichtigung der Behorden und sonstiger Trager &ffentiicher Belange geman
§3(2) BauGB

Baufliche Hospitalstraie" und

Sehr geehrter Herr Schroeders,

vielen Dank fur |hre Anfrage in unserem Haus.

In den iedenen Konzer haben wir lhre Anfrage bearbeitet. Beiliegend
erhalten Sie unsere Stellungnahme.
Beteiligte Konzemgeselischaften

U04  NEW Netz GmbH. Harr Thonnissen slephan
USO  West Energie und Verkeh GmbH Herr Winkens

Mit freundlichen GrliRen

NEW Netz GmbH

(A Tk

NEW Netz GmbH Gaschansrare
Siactsparkasse Moncranglsdnazn  Hainz Paler Kidlers
Konio 3445980, BLZ 310500 00 Stz der

infognen-natz gmonde - BIC MGLSDEI Hantsger n

ol sus-Bocker-Irata 28 - 34 Tal (2451 6260 HRB 12718, ieht Rach
Fax 02451 6244630 waw.newneiz-gribhde BAN DES4 3105 0000 0003 445160 SNy, DE 814164034

N
52511 Gelerkirchen

Die Stellungnahme betrifft keine Inhalte, die im
Flachennutzungsplan dargestellt werden. Sie richtet
sich ausschliefRlich an die verbindliche Bauleitplanung.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis
genommen.

Blatt 5 - Flachennutzungsplan




Lfd.-Nr.

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwaltung

Abwagungsvorschlag der Verwaltung

Noch 3

3.4
“\AJ E =g | £ "
W NETZ |
W Netn G st 1104 83601 Gedlnkehen
Stadt Wegberg Inr Ansprechpartner Unsere Abteilung
Herr Schroeders ‘Stephan Thannissen 7711 Grunasatzpianung
Rathausplatz 25 Telstan s
02451 62a-6427 6 FP 8 BP .44
Fax okl
41844 Wegberg 02451 0246483 ine Zeicnen
- FB1301 /8. And. FNP und
siephan thosnizsen BF 144
@itz gmen 26
Inrs Nachcht vom
02102015
cckorSiage 2034 —— .
niirenen Datum
Raumi04 08102018
oformationen zu Manahmen zur Steigenung der
Enarpisefizienz und der Enargiesineparung it
werlen zum Energleverbrauch owis
Kontakiméglichkeften zu Vertraucherorg anisationen,
rgieagenturan oder Shnlichen Elnrchiungen eriiten
Sie unler: www.ganz-einfach snergieeparen de
6. Anderung des F es ,,G bliche H i Re"
und Bebauungsplan 1 - 44, Wegberg- Hospitalstraie
- ichtigung der und i Trager i Belange gemaR §3 (2)
BauGB

Sehr geehrter Herr Schroeders,

gegen den o. g. FNP 301 6.And. und den Bebauungsplan 1-44 erheben wir aus
versorgungstechnischer Sicht keine Einwande.

Nach Sichtung der uns zugesandten Unterlagen weisen wir darauf hin, dass wir im Bereich
des Bebauungsgebiets Versorgungsleitungen liegen haben. Die genaue Lage der sich im
Bestand befindenden Versorgungsleitungen erhalten Sie ober unsere Planauskunft.

Planauskinfte im Netzgebiet der NEW Netz erteilt:

Herr Paul-Uwe Thiel
Telefon: 02451/624-5280
Telefax: 02451/624-5350

E-Mail: planauskunft@new-netz-gmbh.de

Fur Ruckfragen stehe ich lhnen gerne zur Verfigung
Mit Freundliche Grife

NEW Netz GmbH
=2

i A &45@%

NEW etz GmbsH Gescnansturver Michsel Stofiens
Stadiapukusse Monchengiadbach  Heinz Paier Ksfers
Konlo 3445160, BLZ 310 50000 Saz der Gasnlschatt: Gedenkichan

Nikoioys Becker-Srane 26 - 34Tet 024516240 fo@new-netzgmbhde BICMGLSDESS HRE 12718, Armissericht Aschan

Seite 2 der Stellungnahme der NEW NETZ

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis
genommen.

Blatt 6 — Flachennutzungsplan



Lfd.-Nr.

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwaltung

Abwdagungsvorschlag der Verwaltung

Bundesamt fiir Infrastruktur, Umweltschutz und
i 1gen der By

Infral3

tadiverwaitung

130 /015
Planen-Béuen- wm;

' , U
der Bundiesweb + Postfach 29 €3 + §3019 onn

Stadt Wegberg

FB-Planen, Bauen, Wohnen
Rathausplatz 25

41844 Wegberg

Axtenzeichen Bearbeneriin Bann,
Infrg 1 3 - 45-60-00 / lil-ohne-15-FNP RHS Nogueira Duarte Mack 12,Okiober 2015

eemrere 6. des L
|-44, gberg:

* der Stadt Wegberg,

hier: Abgabe - Stellungnahme

weas. |hre Schreiben vom 02.10.2015 Ihr Zeichen: FB 301 /6. And. FNP Und BP 1-44
MAGE - -

_— Sehr geehrte Damen und Herren,
die Bundeswehr ist nicht ber(ihrt und nicht betroffen.

Hierbei gehe ich davon aus, dass bauliche Anlagen -einschl. untergeordneter
Gebaudeteile- eine Hohe von 30m nicht (berschreiten

Sollte entgegen meiner Einschatzung diese Hohe tberschritten werden, bitte ich in jedem

Einzelfall mir die Planungsunterlagen -vor Erteilung einer Baugenehmigung- zur Priifung
zuzuleiten,

Mit freundlichen GriiRen
Im Auftrag

Nogueira Duarte Mack

Fontainengraben 200, 53123 Bonn
Postlach 28 63, 53019 Bonn
Telefon: +48 (0)228 5504 - 4547
Telefax: +49 (0)228 5504 - 5763
Bw: 3402 - 4597

BAILDBW ToeB@bundeswehr,org

Die Stellungnahme betrifft keine Inhalte, die im
Flachennutzungsplan dargestellt werden. Sie richtet sich
ausschlieBlich an die verbindliche Bauleitplanung.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis
genommen.

Blatt 7 —Flachennutzungsplan




Lfd.-Nr.

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwaltung

Abwdagungsvorschlag der Verwaltung

\
- VIVAWEST

Wohnen, wo das Herz schlagt.

Lea Koch Vivawest Wonnen Gmok
Technisches Management / . % Nordstemplatz 1

Vivawest Wohnen GmbH, Nordsternplatz |, 45899 Gelsenkirchen Teleton +49 (0)209 380-1372 Telefon +49 (0)209 380-0
Teletax +49 (03200 380-2911572 Telafax +49 (0)209 380-105

Stadt Wegberg lea koch@vivawest da

Fachbereich Planen-Wchnen-Bauen
Herrn Friedel Schroeders —
Rathausplatz 25 re Heghber

|
41844 Wegberg
i
a/u, '( / - %\ser Zeichan: LK-
2 6‘7\:\0{015

6.4 des ” und
1-44, Wegberg:
Ihr Schreiben vom 02.10.2015, Ihr Zeichen: FB 301/ 6. And. FNP und BP I-44

Sehr geehrter Herr Schroeders,

hiermit méchten wie Sie darOber informieren, dass keine Bestande der Vivawest Wohnen GmbH von den
vorgenannten Planverfahren betroffen sind und daher keine Ar o und o
werden

‘Wir bedanken uns far Ihre Benachrichtigung.

Mit freundlichen GraBen
Vivawest Wohnen GmbH

we \A'/-Mc(&}

Carsten flasper Lea Koch

Sitz Essen Amtsgericht Essen Aufsichtsrat Geschaftstuhrung:
HRE 22921 USt-IdNr, DE 276 182 771 Or. Helmut Linssen, Vorsitzender Ralf Giesen
Claudia Goldenbeld

Zum Flachennutzungsplan werden keine
Anregungen und Bedenken vorgebracht.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis
genommen.

Blatt 8 — Flachennutzungsplan




Bezirksregierung Kéin

tadtverwaitung

1h Okt 285 QL
EET O el o

Stadt Wegberg
Rathausplatz 25

81844 Wegberg

Beteiligung der Tréger &ffentlicher Belange gem. § 3 Abs. 2 BauGB
hier: 6. Anderung des FNP ,gewerbliche Baufliche Hospitalstrae”
und B-Plan | — 44, Wegberg- Hospitalstrale

Bezug: lhre Schreiben vom 02.10.2015; Az.: FB 301 / 6. And. FNP
und BP |-44

Sehr geehrte Damen und Herren,

meine abfallwirtschaftlichen und bodenschutzrechtlichen Belange sind
durch die Planung nicht betroffen.

Mit freundlichen GraGen
Im Auftrag
gez. Erb

Datum: 14.102015
Seite 1 von 1

Aktenzeichen:
52,211 (5.4)1e

Auskunft erteil
Herr Erb

Zimmer: K 220
Telefon: (0221) 147 - 2655
Fax: (0221) 147 -

Roben-Schuman-Str. 51,
52068 Aachen

DB bis Aachen Hb.
Linien 11, 21, 46,
Riehtung Burtscheid bis Siegel

Telefonische Sprechzeiten
mo. - do.; 8:30 - 15:00 Une

Besuchertag:
donnarstags: 8:30-15:00 Uhr
(weitere Termine nach
Vereinbarung)

Landeskasse Dosseldorf:
Landestank Hessen.Thuringen

BIC: WELADEDDXXX
Zahlungsavise bite an
zentralebuchungssiclie@
brk.nrw.de

Hauptsitz:
Zeughausstr, 2-10, 60867 Koin
Telefon: (0221) 147 -0

Fax: (0221) 147 - 3185
US-ID-Nr.: DE 812110859

paststelle@brk.nrw.de
W bazreg-kosin.nrw.de.

Abfallwirtschaftliche und bodenschutzrechtliche
Belange werden nicht berthrt.

Bedenken und Anregungen zum Flachennutzungsplan
werden nicht vorgebracht.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis
genommen.

Blatt 9 — Flachennutzungsplan




Lfd.-Nr.

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwaltung

Abwdagungsvorschlag der Verwaltung

24-2000-05.2009

L — LVR 2} |
LVR-Fachbereich Gebaude- und Liegenschaftsmanagement
Qualitdt fir Menschen
LVR - Dezermat 2 - SOR63 Kéln Oatum und Zeichen bitte stets angeben
Stadt Wegberg 2o i - 13.10.2015
-2.Hd. Herrn Schroeders- Ly = (-‘Ug Z
Rathausplatz 25
41844 Wegb
caperg Herr Ludes
Tel 0221 809-4228
Fax 0221 8284-4806
Torsten.Ludes@Ivr.de
6.Anderung Flachennut: I bl i -aBe-
und Bebauungsplan 1-34
Ihr Schreiben vom 02.10.2015 / Ihr Zeichen: FB 301/6.And.FNP und BP 1-44
Sehr geehrter Herr Schroders,
hiermit méchte ich Sie innerhalb meiner Stellungnahme dariiber informieren, dass
keine Betroffenheit bezogen auf Liegenschaften des LVR vorliegt und daher keine
Bedenken gegen die 0. g. MaBnahmen gesuBert werden.
Diese Stellungnahme gilt nicht fir das R Amt flir D lege in Pulheim
und fiir das Rheinische Amt fir Bodendenkmalpflege in Bonn; es wird darum gebe-
ten, deren StellL hmen t ei I
Ich bedanke mich vielmals und verbleibe
N
Mit freundlichen GriiBen *
Im Auftrag der L. i des L. i
Emas
(Ludes!
Mitglied
im
]
sur Verbesserung unserer Arbeit. Sie erraichan uns unter der
Tolefonnummer 0221 809-2255 odar sengen Sie uns eine £-Mall an
LVR - Landuchaftsvarband Rheiniand Bankverbingung-
Dienstasbsude in Kein Deutz, Landeshaus, Kennady-ufer 2 Langasbani Hessen- Tharingen, Kt 60 063 (BLZ 300 500 00}

IBAN: DE B4 3005 0000 G000 D60051, BIC: WELADEDD.
Postiank Nisderlassung Kéin, Kto 564 501 (BLZ 370 100 50)
IBAN: DE 95 3701 0050 GODO 564501, BIC! PENKGEFFI70

Die Liegenschaften des LVR sind nicht betroffen. Das
Rheinisch Amt fiir Denkmalpflege und das
Rheinische Amt fiir Bodendenkmalpflege wurden
gem. § 3 Abs. 2 BauGB beteiligt. Im Rahmen der
Offenlage der Planentwiirfe vom 19.10.2015 bis
20.11.2015 wurden von diesen Amtern keine -
Hinweise des Amtes fiir Denkmalpflege, die in der
friihzeitigen Offentlichkeitsbeteiligung erfolgten,
wurden in der Begriindung zum Planentwurf

entsprechend beriicksichtigt.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis
Genommen.

Blatt 10 —Flachennutzungsplan




Lfd.-Nr.

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwaltung

Abwdagungsvorschlag der Verwaltung

Serte | von |

Friedel Schroeders - 7/00/N11452/15 - 6. Anderung des Fliichennutzungsplanes "Gewerbliche
Baufliche Hosni " Bel

abe" und 1-44, Wegberg - Hospitalstrafe

Von: "Leidner, Natalie" <Natalie.Leidner@fbg.de> ;
An: "friedel.schro (@ b de" <friedel.sch: d {: !
Datum: 21.10.2015 15:03
Betreff: 7/00/N11452/15 - 6, Anderung des Flict

Hospil " und Bebauungsplan 1 - 44, Wegl

Inr Az.: FB 301/ 6. And. FNP und BP |-44
Sehr geehrte Damen und Herren,

wir danken fur die Beteiligung an im Betreff genanntem Vorhaben und teilen Thnen mit, dass nach Prifung der
zugesandten Planunterlagen keine der von unserer Geselischaft betreuten Anlagen betroffen sind.

Mit freundlichen Graen
. V. Mosmann i. A. Natalie Leidner

FERNLEITUNGS-BETRIEBSGESELLSCHAFT MBH

. Hohistr. 12
o 55743 Idar-Oberstein

—_— N

E-Mail: Planauskunft@FBG.de

des i i BAAINBw Armin Schmidt-Franke
3eschaftsfuhrer: Ministerialrat Dipl.-Ing. Horst Saal
itz der Gi Bonn, beim

g Bonn HRB 157

ile://fC:/Users/schroedf/AppData/Local/ Temp/XPgrpwise/5627A932Stadt_ Wegberg... 21.10.2015

-8

Zum Flachennutzungsplan werden keine Anregungen
und Bedenken vorgebracht.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis
genommen.

Blatt 11 —Flachennutzungsplan




Lfd.-Nr.

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwaltung

Abwdagungsvorschlag der Verwaltung

Stadiverwaltung Wegberg

30.0kt. 25

Krelsstls Heinsterg
41747 viersan

Stadt Wegberg
Planen, Bauen, Wohnen
Herrn Stever
Rathausplatz 25

7

'
Landwirtschaftskammer

Nordrhein-Westfalen

Kreisstelle
Viersan -

Mail: viersan@hwi.nrw.de

Gereonstrafle 80, 41747 Viersen

Tel: 02162 3706-0, Fax -2

wuew landwirtschaftskammer, de

Auskunft erteiit: Herr Or. Hoffmann
Durchwaht 43

41844 Wegberg Fax 82
Mail chrstian hoffmann@wk nrw.de
S Wi, PB4
‘Viersen 20.10.2018

6. A g des und 1-44 der Stadt

hier: Stellungnahme Tréger &ffentlicher Belange

Ihr Schreiben vom 02.10.2014, Az. FB 301/ FNP 6. And. + BP 1-44

Sehr geehrter Herr Stever,

die Stellungnahme der Verwaltung und den Abwagungsvorschlag zu unserer Stellungnahme ha-

ben wir zur Kenntnis genommen.

Ki

Aufgrund der zwischenzeitlichen Erléuterungen zum

en ionsbedarf i. H. v.

1.864 Punkten und der Umsetzung mittels der Stiftung Rheinische Kulturlandschaft (wie von uns

oder

mit 3. Prioritat angeregt) werden keine weiteren

M}'l freundlichen GriiRen
Flﬂ\ s

: mann

“Diensistelienieiter

Konten
WGZ-Bank Manster
Volksbank Bonn Rhein-

Sieg IBAN. DEZ7 3606 0146 2100 7710 16
Ust-1a.-Nr. DE 126118293

Stouer-Nr, 23715914/0780

IBAN: DES7 4006 0005 0000 4032 13 BIC: GENO DE B
BIC: GENO DE D1 BRS  BLZ 38060188 KontoNr. 2 100 71 018

MSX0X BLZ 40060000 Konio-Hr. 403 213

Die Stellungnahme betrifft keine Inhalte, die im
Flachennutzungsplan dargestellt werden. Sie richtet
sich ausschliefRlich an die verbindliche Bauleitplanung,
da erst der Bebauungsplan I-44 Wegberg-
HospitalstraRe einen dauerhaft wirksamen Eingriff in
Natur und Landschaft vorbereitet.
Der rechnerisch nachgewiesene Kompensationsbedarf
belauft sich auf 13.320 Okopunkte. Angeboten werden
27.720 Okopunkte, die durch Aufwertung vorhandener
Kompensationsflachen nachgewiesen werden.
Eine Konkretisierung der zur Erbringung dieser
Okopunkte erforderlichen MaRnahmen erfolgt in
einem stadtebaulichen Vertrag gemal §§ 1a Abs. 3
sowie 11 Abs. 1 Nr. 2 BauGB; dieser Vertrag liegt bis
zum Satzungsbeschluss tGber den Bebauungsplan

I-44 Wegberg-Hospitalstralle
vor. Dem Anliegen der Landwirtschaftskammer NRW
wird hierbei —soweit wie moglich- Rechnung getragen.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis
genommen.

Blatt 12 —Flachennutzungsplan



Lfd.-Nr.

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwaltung

Abwdagungsvorschlag der Verwaltung

10

Landesbetrieb Wald und Holz
Nordrhein-Westfalen

Stadtverwaltung Wegberg
05 Nov. 2015

Regionarrorsiamt Rurerfol-Jolicher Borde
Kirchairaite 2, 52393 HUrgenwaid

Stadt Wegberg

Rathausplatz 25
41844 Wegberg

6. A g FNP h und B-Plan 1-44

Ihre Schreiben FB 301 vom 04.12.2014 und 02.10.2015
Meine Stellungnahme vom 23.02.15

Sehr geehrter Herr Schroeders,
sehr geehrte Damen und Herrn,

gegen die o.a. Baumafinahme bestehen aus Sicht der Forstbehorde keine
Bedenken und Anregungen

it freundlichen GraBen

03.112015
Seite 1 von 1

Aktenzeichen
210-11-02.030

* bei Antwort bitte angeben

FD Knoth
Betrouung

Telefon 02428/94003 1
Mobil D048171/6870531
joachim knoth@wa-und-
holz.now de

Dienstgebaude und
Listeranschrif
Regionalforstamt Rureifel-
Julicher Barde

Kirchstraiie 2

52393 Horgenwalkd
Telefon +49 2429 9400-0
Telefax +49 2429 840085
rureifekjueicher-
boerde@wald-und-
holz.nrw.de

wrw wald-und-holz nrw de-

Zum Flachennutzungsplan werden keine Anregungen
und Bedenken vorgebracht.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis
genommen.

Blatt 13 —Flachennutzungsplan




Lfd.-Nr.

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwaltung

Abwdagungsvorschlag der Verwaltung

11

IHK Aachen | Postfach 10 07 40 | D-52007 Aachen
Stadt Wegberg

Rathausplatz 25
41844 Wegberg

Bauleitplanung

Industric- und Handclskammer )\. 5 m ik

Stadtverwaltung Wegberg

18 Nov. 205 _ruefudistrane o-10
/7 052062 machen
aachen ink.de

skunft erteilt
Nils Jagnow
Telefon: 0241 4460-234
eletax’ 0241 4450-148
E-Mait: dlensi@aacnen ink oe

Unser Zeichen
jaipt

Ihre Zeichen/

Inre Nachricht vom

FE 301/6. And. FNP und BP |-44
02102015

Aachen,
18. November 2015

hier: 6. Anderung des F

Be” und 1-44,

Sehr geehrte Damen und Herren,

da der vorgesehene Planentwurf die Belange der

Wirtschaft gar nicht

beruhrt oder - wo es der Fall ist - hinreichend bsrf;lcksichrigt. bestehen seitens der Industrie-

und Har Aachen keine
Freundliche GruBke

Industrie- und Handelskammer
Aachen

T Qs b
Fritz Rotting
Geschaéftsfuhrer

Zum Flachennutzungsplan werden keine
Anregungen und Bedenken vorgebracht.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis
genommen.

Blatt 14 —Flachennutzungsplan




Lfd.-Nr.

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwaltung

Abwagungsvorschlag der Verwaltung

12

[ erwaitung Wegbarg
| 23 Nov. 2015

Stadt A2
Ménchengladbach
Der Oberblrgermeister

Fachbereich Stadtentwicklung und Planung
Rathaus Rheyd!, Eingang G
hitp:/iwww.moenchengladbach.de

Auskunft erteilt Herr Wolter
Email: Ulrich Wolter@moenchengladbach de

Stadt Wegberg Zimmer 3051

Rathausplatz 25 Telefon 0 21 61/25-8572
41844 Wegberg Telefax 0 21 61/25-8619
Sprechzeiten:
mo-do .00 Uhr — 16.00 Uhr
fr 8.00 Uhr — 12.00 Uhr und nach Vereinbarung
the Sehreiben vomine Zachen M Zaichers O
02.10.2015 61.30 - wo 11.2015
6. Anderung des ! i & k i und
I - 44, Wegberg i
- der und Tréger gemil § 3 (2)
BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

zur 6. Anderung des Flécher der Stadt Wegberg und zum Bebauungsplan | — 44
ist aus Sicht der Stadt Monchengladbach folgendes zu beachten bzw. sicherzustellen:

Der Lar plan der Stadt bach legt fur das westliche Stadtgebiet im Bereich
der K 10 ein besonders ruhiges Gebiet fest. Eine Erhéhung der heute vorhandenen Larmwerte ist
maéglichst zu vermeiden.

Die K 10 ist im Bereich der Stadt Monchengladbach auf Grund des tatsachlich vorhandenen
Querschnittes zur Abwicklung der ErschlieBungsverkehre des Betonwerkes ungeeignet

Die Stadt M&nchengladbach geht weiterhin davon aus, dass die ErschlieBungsverkehre vom und
zum Betonwerk nicht iber diesen Straltenabschnitt erfolgen

Im Auftrag

=

Beckmann
Ltd. Stadtbaudirektor

D —

Das Plangebiet wird erschlossen tber eine rd. 100 m
lange Verkehrsflache mit Anschluss an die
KreisstraBe K10 innerhalb des Stadtgebietes der
Stadt Wegberg . Die KreisstraBe K10 ist eine
offentliche Verkehrsflache von tiberortlicher
Bedeutung. ,,Die ErschliefSungsverkehre vom und
zum Betonwerk“ erfolgen nicht Giber die im
Stadtgebiet der Stadt Monchengladbach verlaufende
KreisstraBe K10.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis
genommen.

Blatt 15 - Flachennutzungsplan




Stadt Wegberg Bebauungsplan 1-44 Wegberg ,HospitalstraBe”
Stellungnahme / Abwagungsvorschlag der Verwaltung der im Rahmen der 6ffentlichen Auslegung gem. § 3 Abs. 2 BauGB
vom 19.10.2015 bis einschl. 20.11.2015 eingegangenen Stellungnahmen

Anlage 5

Lfd.-Nr.

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwaltung

Abwagungsvorschlag der Verwaltung

/

Bezirksregierung Disseldorf

Bezirksregierung Disseldorl, Pastfach 300865, 40408 Dsseldor!

Stadt Wegberg
Ordnungsamt

Rathausplatz 25
41844 Wegberg

3G

pfmi it t (KBD) / Luftbildauswertung
Wegberg, Bebauungsplan Nr. | - 44 HospitalstraBe"

Ihr Schreiben vom 02.10.2015, Az.: FB 301/ 6. And.FNP und BP 1-44

Im 0.g. Schreiben haben Sie mich gebeten, fir den beschriebenen Be-
reich eine Luftbildauswertung hinsichtiich der Belastung mit Kampfmitteln
vorzunehmen.

Dieser Bereich ist identisch mit jener Flache, die ich bereits ausgewertet
habe. Ich verweise daher auf die alte Stellungnahme 22.5-3-5370040-
220/14 vom 15.12.2014.

Zwischenzeitlich haben sich keine neuen Erkenntnisse zur Kampfmittel-
belastung fUr den beantragten Bereich ergeben.

Im Auftrag

FUeoctoas <
(Schabacker)

/3

|

Datum 09.10.2015
Saite 1 von 1

Astenzeichen:

. 22.535370040-208/15/

bel Antwart bitte angeban

Frau Schabacker
Zimmer 114
Teleton

0211 4756710
Telefax.

0211 4750040
kbd@brd nrw de

Dienstgebaude und
Liforanschrtt
Mandesheimer Weg 51
40472 Disseidort
Telefon: 0211 475-0
Teletax: 0211 4750040
poststolle@brd nrw. de
www brd.new de

Offentiiche Verkehrsmittel:
D8 bis D-Flughafen,

Bustinie 729 - Theodor-Heuss.
Bricke

Hanestelle:

Mingeiheimer Weg

Zanlungen an:
Landeskasse Ddsseldort
Konto-Nr.: 4 100 012

BLZ: 300 500 00 Helaba
IBAN:
DEA41300500000004100012
BIC.

WELADEDD

Die genannten militarischen Anlagen befinden sich in
einem Bereich, in dem nach 1945 eine Abgrabung und
Wiederverfiillung stattgefunden hat; die Flachen
liegen aulerhalb von vorhandenen oder bestehenden
Bebauungen. Der Bebauungsplan wurde i.S. der
Stellungnahme des Kampfmittelbeseitigungsdienstes
vom 15.12.2014 durch eine nachrichtliche Ubernahme
der in Frage stehenden Verdachtsflachen und dem
folgenden textlichen Hinweis erganzt:

, GemaR Erkenntnis des Kampfmittelbeseitigungs-
dienstes NRW kann nicht ausgeschlossen werden,
dass -aulRerhalb der nach 1945 abgegrabenen und
wiederverfillten Flachen des Plangebietes-
Kampfmittel im Boden vorhanden sind. Es wird
empfohlen, auf diesen Flachen vor Erdarbeiten mit
erheblichen mechanischen Belastungen wie
Rammarbeiten, Pfahlgriindungen etc. eine
Sicherheitsprifung durchzufiihren”

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.

Blatt 1 - Bebauungsplan
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Lfd.-Nr. | Beteiligtenstellungnahme Stellungnahme der Verwaltung Abwdagungsvorschlag der Verwaltung

Noch 1 4;4 Anlage zur Stellungnahme des Die Stellungnahme wird zur Kenntnis
& z ik o Kampfmittelbeseitigungsdienstes genommen
i

! Hehes Feld

sarnas

Bezirksreglerung Legende
L sktuslle Antrsgsfische  — Laufgraben

Aklenzesichen : O Biindgéngerverdacht * Schitzenkch
225-3-5370040-208145 | /OO gersumte Biindganger [ Stefiung

9 gerdumile Flache
Malistab : 1:2.000 TT1 Delextion nicht maglich
Dawm:  09.10.2015 3 milldrische Antage

Diese Karte darf nur mit der zugehtnigen textlichen Stellungnahme verwendet werdan.
Nicht relevante Objskte auSerhalb

Blatt 2 - Bebauungsplan



Lfd.-Nr.

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwaltung

Abwdagungsvorschlag der Verwaltung

Kreis Heinsberg — Brandschutzdienststelle

2
Stadiverwaltung Wegberg
et
KREISVERWALTUNG * 52523 Heinsberg 29, Okt. 2015 I I
Der Landrat

Blrgermeister der
:ti::' We?;zrg 5 Amt fur Bauen und

athauspl Wohnen
41844 Wegberg

Herrn Magal / Ci
Zimmer Nr.: 602

Tel.: (02452) 136317
Fax: (02452)13 63 85
e-mail.

gerd magass@kreis-heinsberg.de

Seschéfiszeichen: e b IR o e 27.102015
auch F-Plan 63-1412-2015
Nr. | - 44, Wegberg-Hospital: und FIi der Stadt
Negbarg E Andel‘unﬂ
g der Behorden und igen Tréger offentl. Belange iiber die
ffentl. Auslagung des Planentwurfs gemiR § 3 Abs. 2 BauGB

n Wegberg, Hospitalstrate

semarkung  Wegbeg
ur 55
“lurstilck 33

hr Bericht vom 2. Okt. 2015, Az.: FB 301/ 6. And. FNP und BP 1-44

3ehr geehrte Damen und Herren,

:u der o. g. Bauleitplanung wird wie folgt Stellung genommen

Jas Gesundheitsamt, das Amt fiir Umwelt und Verkehrsplanung und das Amt fiir
3auen und Wohnen — Untere Immissionsschutzbehérde haben keine Einwendungen
srhoben.

3randschutzdienststelle

der vorgelegte Bebauungsplan wurde durch die Brandschutzdienststelle ausschlielllich
linsichtlich des vorz bedarfs sowie der Zufahrtsmoglichkeiten fur die
“euerwehr gepriift.

Zu-und D sowie Aufstell- und Bewegungsfléchen:

“Ur den Einsatz von F losch- und Rettur 1 ist von der offentiichen Verkehrs-
l&che eine Zufahrt fur Fahrzeuge der Feuerwehr gemaRk § 5 BauO NRW herzustellen. Die
‘ufahrt ist gemaR § 5 Abs. 4 BauO NRW herzurichten. Die Ausfilhrung muss der VVBauO
dRW Punkt 5 entsprechen.

sigebaude: Sprech:
alkenburger Str. 45 Kreissparkasse Heinsberg Di.u. Do 9.00 - 12,00 N
2525 Heinsberg 184N "DET8 3128 1220 0000 000273 14,00 - 17.00 Uhr
ol (02452) 13- LADEDERK

ax (02452) 131100 et

emet: waw kreis-hainsberg de [BAN DES? 3?51 0050 0025 4405 03

-Mail:_|nio@kreiEheinshern oe BIC PBNKDEF

Die in der Stellungnahme der Brandschutzbehorde
genannten Anforderungen sind im Baugenehmigungs-
verfahren nachzuweisen.
Im Bebauungsplan I-44 Wegberg-Hospitalstralle wurde
folgender Hinweis aufgenommen:
,Brandschutz
Im Baugenehmigungsverfahren ist die Erfiillung
folgender brandschutztechnischer Anforderungen
nachzuweisen:

e  Hydrantenabstand (gemessen in der

StraRenachse) : 80 m
. Léschwasseerbedarf: 96 m3/h
®  Bauliche Sicherstellung aller

Rettungswegeaus den Nutzungseinheiten
(§17 BauO NRW)*“

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis
genommen.

Blatt 3 — Bebauungsplan




Lfd.-Nr.

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwaltung

Abwdagungsvorschlag der Verwaltung

Noch 2

Kreis Heinsberg — Brandschutzdienststelle

Seite: 2 27.10.2015
01411-15-14

Soll die Zufahrt durch Taren oder Tore geschlossen werden, so ist in Absprache mit der
i ein und die Schlissel sind
im Depot zu hinterlegen. ;

2. Erforderliche Léschwassermenge:

Aufgrund der Eingruppierung als Gewerbebetrieb ergibt sich fir das genannte Objekt ein
Loschwasserbedarf von 1.600 L/Min fur mindestens 2 Stunden.

Weitere oder werden nicht vorgetragen.

Mit freypdlichen GruBen
i A

Seite 2 der Stellungnahme des Kreises
Heinsberg - Brandschutzstelle

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis
genommen.

Blatt 4 — Bebauungsplan




Lfd.-Nr.

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwaltung

Abwagungsvorschlag der Verwaltung

3

W NETZ | s

Tadiverwaliung Wegbery

(2%{. ZNM
Planch-Bauen-Wofinen

EW Nz bt Postach 1104 £2401 Gebaniishen

Inr Ansprachpartnar Unsere Abtsiiung

Stadt Wegberg

Herr Schroeders Alexander Back Grundsatzplanung

Rathausplatz 25 Telaton
02451 624-8425. 1505 FP 8P 144
Fax

41844 Wegberg 02451 624-6483 Ihr Zsichen
E-Mall FB 301

116, And. FNP und
bebauungspiang@newds  BP 144

Anschrift Ihre Nachricht vom
NEW Netz GmbH 2102075
Nikolaus-Becker-Sir. 26-34

52511 Geilenkirchen

m
16.10.2015

nformaionen 2u Madriahmen zur Steiperung der Ener-
giesffaien und der Energieeinsparung mil Verpleichs-
werten zum Enerplevertrauch sowle Kentaimoglcnue-
en 2u Verbraucherorgarisatianen, Energieagenturen

= ‘oder Bhnichen Elnrichlungen emailen Sia unler:

‘Ww, ganz-ainfach-energiasparen. de

Antwort auf Ihrer Anfrage bei der NEW

6. A g des G
Bebauungsplan 1 - 44, Wegberg- Hospitalstralle
hier: Benachrichtigung der Behorden und sonstiger Trager &ffentiicher Belange geman
§3(2) BauGB

Baufliche Hospitalstraie" und

Sehr geehrter Herr Schroeders,

vielen Dank fur |hre Anfrage in unserem Haus.

In den i 1en Konzer
erhalten Sie unsere Stellungnahme.

aften haben wir lhre Anfrage bearbeitet. Belliegend

Beteiligte Konzemgesellschaften
U04  NEW Netz GmbH Harr Thonnissen slephan

USO  West Energie und Verkehs GmbH  Herr Winkens.

Mit freundlichen GrliRen

NEW Netz GmbH

s

=

(A Tk

HEW Ntz GmbH nsrver. Michasl Siefians

Gascrar
Siactsparkasse Moncranglsdnazn  Hainz Paler Kidlers

Konio 3445980, BLZ 310500 00 itz der Gesmhschaft. Galankircnen
Nikolsus-Backer-SIrata 26 - 34 Tel (2451 620 infognen-natz gmonde - BIC MGLSDEI HRB 12718, Reisgaricht Aachon
52511 Gelerkirchen Fax Q24516244630 waw.newoelzgrbhde [BAN DES4 3105 0000 0003 445160 LSHdhy, DE 814188034

Im Baugenehmigungsverfahren ist die Lage
unterirdischer Versorgungsleitungen abzufragen.

Im Bebauungsplan I-44 Wegberg-Hospitalstralle wurde
folgender Hinweis aufgenommen:

,Im Plangebiet befinden sich unterirdische
Versorgungsleitungen der NEW NETZ .

Vor Durchfiihrung von Bauarbeiten ist deren Lage bei
der NEW NETZ abzufragen.”

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis
genommen.

Blatt 5 - Bebauungsplan




Lfd.-Nr.

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwaltung

Abwagungsvorschlag der Verwaltung

Noch 3

3.4
“\AJ E =g | £ "
W NETZ |
W Netn G st 1104 83601 Gedlnkehen
Stadt Wegberg Inr Ansprechpartner Unsere Abteilung
Herr Schroeders ‘Stephan Thannissen 7711 Grunasatzpianung
Rathausplatz 25 Telstan s
02451 62a-6427 6 FP 8 BP .44
Fax okl
41844 Wegberg 02451 0246483 ine Zeicnen
- FB1301 /8. And. FNP und
siephan thosnizsen BF 144
@itz gmen 26
Inrs Nachcht vom
02102015
cckorSiage 2034 —— .
niirenen Datum
Raumi04 08102018
oformationen zu Manahmen zur Steigenung der
Enarpisefizienz und der Enargiesineparung it
werlen zum Energleverbrauch owis
Kontakiméglichkeften zu Vertraucherorg anisationen,
rgieagenturan oder Shnlichen Elnrchiungen eriiten
Sie unler: www.ganz-einfach snergieeparen de
6. Anderung des F es ,,G bliche H i Re"
und Bebauungsplan 1 - 44, Wegberg- Hospitalstraie
- ichtigung der und i Trager i Belange gemaR §3 (2)
BauGB

Sehr geehrter Herr Schroeders,

gegen den o. g. FNP 301 6.And. und den Bebauungsplan 1-44 erheben wir aus
versorgungstechnischer Sicht keine Einwande.

Nach Sichtung der uns zugesandten Unterlagen weisen wir darauf hin, dass wir im Bereich
des Bebauungsgebiets Versorgungsleitungen liegen haben. Die genaue Lage der sich im
Bestand befindenden Versorgungsleitungen erhalten Sie ober unsere Planauskunft.

Planauskinfte im Netzgebiet der NEW Netz erteilt:

Herr Paul-Uwe Thiel
Telefon: 02451/624-5280
Telefax: 02451/624-5350

E-Mail: planauskunft@new-netz-gmbh.de

Fur Ruckfragen stehe ich lhnen gerne zur Verfigung
Mit Freundliche Grife

NEW Netz GmbH
=2

i A &45@%

NEW etz GmbsH Gescnansturver Michsel Stofiens
Stadiapukusse Monchengiadbach  Heinz Paier Ksfers
Konlo 3445160, BLZ 310 50000 Saz der Gasnlschatt: Gedenkichan

Nikoioys Becker-Srane 26 - 34Tet 024516240 fo@new-netzgmbhde BICMGLSDESS HRE 12718, Armissericht Aschan

Seite 2 der Stellungnahme der NEW NETZ

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis
genommen.

Blatt 6 — Bebauungsplan



Lfd.-Nr.

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwaltung

Abwdagungsvorschlag der Verwaltung

eETRErF

BEG1

Bundesamt fiir Infrastruktur, Umweltschutz und
Di i 1gen der By

Infral 3

tadiverwaiting Wi

g

- , Urmweitschutz und
der Bundiesweb + Postfach 29 €3 + §3019 onn

Stadt Wegberg

FB-Planen, Bauen, Wohnen
Rathausplatz 25

41844 Wegberg

|-
120kt 206 |
I W
Planen-Bauen-WohHer

Fontainengraben 200, 53123 Bonn
Postlach 28 63, 53019 Bonn
Telefon: +48 (0)228 5504 - 4547
Telefax: +49 (0)228 5504 - 5763
Bw: 3402 - 4597
BAILDBWToeB@bundeswehr,org

Axtenzeichen
Infrg 1 3 - 45-60-00 / lil-ohne-15-FNP

Bearbenteriin Bann,
RHS Nogueira Duarte Mack 12,Okiober 2015

6. des FI L
|-44, gberg: -

* der Stadt Wegberg,

hier: Abgabe - Stellungnahme
Ihre Schreiben vom 02.10.2015 Ihr Zeichen: FB 301 / 6.And.FNP Und BP 1-44

SMAGE - -

Sehr geehrte Damen und Herren,
die Bundeswehr ist nicht ber(ihrt und nicht betroffen.

Hierbei gehe ich davon aus, dass bauliche Anlagen -einschl. untergeordneter
Gebaudeteile- eine Hohe von 30m nicht (berschreiten

Sollte entgegen meiner Einschatzung diese Hohe tberschritten werden, bitte ich in jedem

Einzelfall mir die Planungsunterlagen -vor Erteilung einer Baugenehmigung- zur Priffung
zuzuleiten,

Mit freundlichen GriiRen
Im Auftrag

Nogueira Duarte Mack

Die textlichen Festsetzungen zum Bebauungs-

Plan 1-44 Wegberg-Hospitalstrale, setzen
Hohenbegrenzungen baulicher Anlagen auf

maximal 80 m UNN (Produktionsanlagen zur Herstellung
und Verladung von Beton) bzw. 75 m GNN

(sonstige Anlagen und Gebdaude) fest; das entspricht
einer nominalen Gebdudehdhe von 18 m bzw. 13m.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis
genommen.

Blatt 7 — Bebauungsplan




Lfd.-Nr.

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwaltung

Abwdagungsvorschlag der Verwaltung

\
¢ VIVAWEST

Wohnen, wo das Herz schlagt.

Lea Koch Vivawest Wohnen GmbH
Tachnisches Management / © Nordsigrnplatz 1
Vivawest Wohnen GmbH, Nordsternplatz 1, 45899 Gelsenkirchen Telefon +49 (0)209 380-1372 Telefon +43 (0)209 380-0
Telefax +49 (0)209 380-2911372 Toletax +49 (0)209 380-11105
Stadt Wegberg o8 koch@vivawest de

Fachbereich Planen-Wohnen-Bauen
Herrn Friedel Schroeders
Rathausplatz 25 t

e
41844 Wegberg |
W -
a—’j ‘( / s nser Zeichen: LK~
» eif{ols
und

1-44,
Ihr Schreiben vom 02.10.2015, Ihr Zeichen: FB 301/ 6. And. FNP und BP 1-44

Sehr geehrter Herr Schroeders,
hiermit méchten wie Sie darlber informieren, dass keine Bestande der Vivawest Wohnen GmbH von den
vorgenannten Planverfahren betroffen sind und daher keine Anregungen und Bedenken vorgebracht
werden.

‘Wir bedanken uns fir Ihre Benachrichtigung.

Mit freundlichen Grfen
Vivawest Wohnen GmbH

e VAL el

Carsten flasper Lea Koch
Sitz Essen Amtsgericht Essen Autsichtsrat: Geschaftstohrung,
HRB 22921 USt-IdNr. DE 276 182 771 Or. Helmut Linssen, Vorsitzender Ralf Giesen

Claudia Goldenbeld

Der Bebauungsplan ist nicht betroffen. Es werden
keine Anregungen und Bedenken vorgebracht.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis
genommen.

Blatt 8 — Bebauungsplan




Bezirksregierung Kéin

tadtverwaitung

1h Okt 285 QL
EET O el o

Stadt Wegberg
Rathausplatz 25

81844 Wegberg

Beteiligung der Tréger &ffentlicher Belange gem. § 3 Abs. 2 BauGB
hier: 6. Anderung des FNP ,gewerbliche Baufliche Hospitalstrae”
und B-Plan | — 44, Wegberg- Hospitalstrale

Bezug: lhre Schreiben vom 02.10.2015; Az.: FB 301 / 6. And. FNP
und BP |-44

Sehr geehrte Damen und Herren,

meine abfallwirtschaftlichen und bodenschutzrechtlichen Belange sind
durch die Planung nicht betroffen.

Mit freundlichen GraGen
Im Auftrag
gez. Erb

Datum: 14.102015
Seite 1 von 1

Aktenzeichen:
52,211 (5.4)1e

Auskunft erteil
Herr Erb

Zimmer: K 220
Telefon: (0221) 147 - 2655
Fax: (0221) 147 -

Roben-Schuman-Str. 51,
52068 Aachen

DB bis Aachen Hb.
Linien 11, 21, 46,
Riehtung Burtscheid bis Siegel

Telefonische Sprechzeiten
mo. - do.; 8:30 - 15:00 Une

Besuchertag:
donnarstags: 8:30-15:00 Uhr
(weitere Termine nach
Vereinbarung)

Landeskasse Dosseldorf:
Landestank Hessen.Thuringen

BIC: WELADEDDXXX
Zahlungsavise bite an
zentralebuchungssiclie@
brk.nrw.de

Hauptsitz:

Zeughausstr, 2-10, 60867 Koin
Telefon: (0221) 147 -0

Fax: (0221) 147 - 3185
US-ID-Nr.: DE 812110859

paststelle@brk.nrw.de
W bazreg-kosin.nrw.de.

Der Bebauungsplan ist nicht betroffen.
Abfallwirtschaftliche und bodenschutzrechtliche
Belange werden nicht berthrt.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis
genommen.

Blatt 9 — Bebauungsplan




Lfd.-Nr.

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwaltung

Abwdagungsvorschlag der Verwaltung

24-2000-05.2009

L — LVR 2} |
LVR-Fachbereich Gebaude- und Liegenschaftsmanagement
Qualitdt fir Menschen
LVR - Dezermat 2 - SOR63 Kéln Oatum und Zeichen bitte stets angeben
Stadt Wegberg 2o i - 13.10.2015
-2.Hd. Herrn Schroeders- Ly = (-‘Ug Z
Rathausplatz 25
41844 Wegb
caperg Herr Ludes
Tel 0221 809-4228
Fax 0221 8284-4806
Torsten.Ludes@Ivr.de
6.Anderung Flachennut: I bl i -aBe-
und Bebauungsplan 1-34
Ihr Schreiben vom 02.10.2015 / Ihr Zeichen: FB 301/6.And.FNP und BP 1-44
Sehr geehrter Herr Schroders,
hiermit méchte ich Sie innerhalb meiner Stellungnahme dariiber informieren, dass
keine Betroffenheit bezogen auf Liegenschaften des LVR vorliegt und daher keine
Bedenken gegen die 0. g. MaBnahmen gesuBert werden.
Diese Stellungnahme gilt nicht fir das R Amt flir D lege in Pulheim
und fiir das Rheinische Amt fir Bodendenkmalpflege in Bonn; es wird darum gebe-
ten, deren StellL hmen t ei I
Ich bedanke mich vielmals und verbleibe
N
Mit freundlichen GriiBen *
Im Auftrag der L. i des L. i
Emas
(Ludes!
Mitglied
im
]
sur Verbesserung unserer Arbeit. Sie erraichan uns unter der
Tolefonnummer 0221 809-2255 odar sengen Sie uns eine £-Mall an
LVR - Landuchaftsvarband Rheiniand Bankverbingung-
Dienstasbsude in Kein Deutz, Landeshaus, Kennady-ufer 2 Langasbani Hessen- Tharingen, Kt 60 063 (BLZ 300 500 00}

IBAN: DE B4 3005 0000 G000 D60051, BIC: WELADEDD.
Postiank Nisderlassung Kéin, Kto 564 501 (BLZ 370 100 50)
IBAN: DE 95 3701 0050 GODO 564501, BIC! PENKGEFFI70

Die Liegenschaften des LVR sind nicht betroffen. Das
Rheinisch Amt fiir Denkmalpflege und das
Rheinische Amt fiir Bodendenkmalpflege wurden
gem. § 3 Abs. 2 BauGB beteiligt. Im Rahmen der
Offenlage der Planentwiirfe vom 19.10.2015 bis
20.11.2015 wurden von diesen Amtern keine -
Hinweise des Amtes fiir Denkmalpflege, die in der
friihzeitigen Offentlichkeitsbeteiligung erfolgten,
wurden in der Begriindung zum Planentwurf

entsprechend beriicksichtigt.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis
Genommen.

Blatt 10 — Bebauungsplan




Lfd.-Nr.

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwaltung

Abwdagungsvorschlag der Verwaltung

Serte | von |

Friedel Schroeders - 7/00/N11452/15 - 6. Anderung des Fliichennutzungsplanes "Gewerbliche
Baufliche Hosni " Bel

abe" und 1-44, Wegberg - Hospitalstrafe

Von: "Leidner, Natalie" <Natalie.Leidner@fbg.de> ;
An: "friedel.schro (@ b de" <friedel.sch: d {: !
Datum: 21.10.2015 15:03
Betreff: 7/00/N11452/15 - 6, Anderung des Flict

Hospil " und Bebauungsplan 1 - 44, Wegl

Inr Az.: FB 301/ 6. And. FNP und BP |-44
Sehr geehrte Damen und Herren,

wir danken fur die Beteiligung an im Betreff genanntem Vorhaben und teilen Thnen mit, dass nach Prifung der
zugesandten Planunterlagen keine der von unserer Geselischaft betreuten Anlagen betroffen sind.

Mit freundlichen Graen
. V. Mosmann i. A. Natalie Leidner

FERNLEITUNGS-BETRIEBSGESELLSCHAFT MBH

. Hohistr. 12
o 55743 Idar-Oberstein

—_— N

E-Mail: Planauskunft@FBG.de

des i i BAAINBw Armin Schmidt-Franke
3eschaftsfuhrer: Ministerialrat Dipl.-Ing. Horst Saal
itz der Gi Bonn, beim

g Bonn HRB 157

ile://fC:/Users/schroedf/AppData/Local/ Temp/XPgrpwise/5627A932Stadt_ Wegberg... 21.10.2015

-8

Der Bebauungsplan ist nicht betroffen; es werden
keine Anregungen und Bedenken vorgebracht.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis
genommen.

Blatt 11 —Bebauungsplan




Lfd.-Nr.

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwaltung

Abwdagungsvorschlag der Verwaltung

7

Stadiverwaltung Wegberg Landwirtschaftskammer

30.0kt. 25

Nordrhein-Westfalen

Kreisstelle

Krelsstls Heinsterg

Viersan =
41747 viersan Mail: viersan@hwi nrw.de

Gereonstralle 80, 41747 Viersen
Stadt Wegberg Tel: 02162 3706-0, Fax -2
Planen, Bauen, Wohnen wuew landwirtschaftskammer, de
Herrn Stever Auskunt erteilt: Herr Dr. Hoffmann
Rathausplatz 25 Durchwaht 43
41844 Wegberg Fax 82
Mail chrstian hoffmann@wk nrw.de
10 i, P8Pt e
‘Viersen 20.10.2018
6. A g des und 1-44 der Stadt

hier: Stellungnahme Tréger &ffentlicher Belange
Ihr Schreiben vom 02.10.2014, Az. FB 301/ FNP 6. And. + BP 1-44

Sehr geehrter Herr Stever,

die Stellungnahme der Verwaltung und den Abwagungsvorschlag zu unserer Stellungnahme ha-
ben wir zur Kenntnis genommen.

Aufgrund der zwischenzeitlichen Erléuterungen zum i en Ki ionsbedarf i. H. v.
1.864 Punkten und der Umsetzung mittels der Stiftung Rheinische Kulturlandschaft (wie von uns
mit 3. Prioritat angeregt) werden keine weiteren oder

M}'l freundlichen GriiRen
flfl s

: mann

“Diensistelienieiter

Konten
WGZ-Bank Manster IBAN: DES7 4006 0060 0000 4092 13 BIC: GENO DE MS XXX  BLZ 40080000 Konio-Nr. 403 213
Volksbank Bonn Rhein-Sieg oG IBAN. DE27 3608 0146 2100 7710 16 BIC: GENO DE D1 BRS  BLZ 38060185 Konta Nr. 2 109771015
Ust-1a.-Nr. DE 126118293 Stouer-Nr, 23715914/0780

Der vorliegende Bebauungsplan 1-44 Wegberg-
HospitalstraRBe bereitet unmittelbar einen dauerhaft
wirksamen Eingriff in Natur und Landschaft vor.
Der rechnerisch nachgewiesene Kompensationsbedarf
belauft sich auf 13.320 Okopunkte. Angeboten werden
27.720 Okopunkte, die durch Aufwertung vorhandener
Kompensationsflachen nachgewiesen werden.
Eine Konkretisierung der zur Erbringung dieser
Okopunkte erforderlichen MaRnahmen erfolgt in
einem stadtebaulichen Vertrag gemal §§ 1a Abs. 3
sowie 11 Abs. 1 Nr. 2 BauGB; dieser Vertrag liegt bis
zum Satzungsbeschluss iber den Bebauungsplan

I-44 Wegberg-Hospitalstrale
vor. Dem Anliegen der Landwirtschaftskammer NRW
wird hierbei —soweit wie moglich- Rechnung getragen.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis
genommen.

Blatt 12 —Bebauungsplan



Lfd.-Nr.

Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwaltung

Abwdagungsvorschlag der Verwaltung

10

Landesbetrieb Wald und Holz
Nordrhein-Westfalen

Stadtverwaltung Wegberg
05 Nov. 2015

Regionarrorsiamt Rurerfol-Jolicher Borde
Kirchairaite 2, 52393 HUrgenwaid

Stadt Wegberg

Rathausplatz 25
41844 Wegberg

6. A g FNP h und B-Plan 1-44

Ihre Schreiben FB 301 vom 04.12.2014 und 02.10.2015
Meine Stellungnahme vom 23.02.15

Sehr geehrter Herr Schroeders,
sehr geehrte Damen und Herrn,

gegen die o.a. Baumafinahme bestehen aus Sicht der Forstbehorde keine
Bedenken und Anregungen

it freundlichen GraBen

03.112015
Seite 1 von 1

Aktenzeichen
210-11-02.030

* bei Antwort bitte angeben

FD Knoth
Betrouung

Telefon 02428/94003 1
Mobil D048171/6870531
joachim knoth@wa-und-
holz.now de

Dienstgebaude und
Listeranschrif
Regionalforstamt Rureifel-
Julicher Barde

Kirchstraiie 2

52393 Horgenwalkd
Telefon +49 2429 9400-0
Telefax +49 2429 840085
rureifekjueicher-
boerde@wald-und-
holz.nrw.de

wrw wald-und-holz nrw de-

Der Bebauungsplan ist nicht betroffen; es werden
keine Anregungen und Bedenken vorgebracht.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis
genommen.

Blatt 13 —Bebauungsplan
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Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwaltung

Abwagungsvorschlag der Verwaltung

11

IHK Aachen | Postfach 1007 40 | D-52007 Aachen
Stadt Wegberg

Rathausplatz 25
41844 Wegberg

Bauleitplanung

Industric- und Handelsksmmer )% A

Stadtverwaltung Wegberg

19, Nov. 2015 remagen10

Kunft erteilt
Nils Jagnow
Telefon: 0241 4460-234
eletax: 0241 4460-148

E-Mail. dienst@aachen ink de

Unser Zeichen

et

Ihre Zeichen/

Inre Nachricht vom

F8 301/6. And. FNP und BF 144
02102015

Aachen,

18. November 2015

hier: 6. Anderung des F

Re* und 1-44,

Sehr geehrte Damen und Herren,

da der vorgesehene Planentwurf die Belange der

ar nicht

beruhrt oder - wo es der Fall ist - hinreichend berucksichtigt, bestehen seitens der Industrie-

und Handelskammer Aachen keine Bedenken.

Freundliche Gruie

Industrie- und Handelskammer
Aachen

¥ Qs
Fritz Rotting
Geschéftsfuhrer

Der Bebauungsplan ist nicht betroffen; es werden
keine Anregungen und Bedenken vorgebracht.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis
genommen.

Blatt 14 —Bebauungsplan
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Beteiligtenstellungnahme

Stellungnahme der Verwaltung

Abwagungsvorschlag der Verwaltung

12

erwaitung Wegbarg

| Stadt A2,

| 23 Nov. 205 Ménchengladbach
1;'30’3?‘" € Der Oberblirgermeister
254

Fachbereich Stadtentwicklung und Planung
Rathaus Rheyd!, Eingang G
hitp:/iwww.moenchengladbach.de

Auskunft erteilt Herr Wolter
Email: Ulrich Wolter@moenchengladbach.de
Stadt Wegberg Zimmer 3051

Rathausplatz 25 Telefon 0 21 61/25-8572
41844 Wegberg Telefax 0 21 61/25-8619
Sprechzeiten:
mo-do .00 Uhr — 16.00 Uhr
fr 8.00 Uhr — 12.00 Uhr und nach Vereinbarung
the Sehreiben vomine Zachen M Zaichers O
02.10.2015 61.30 - wo 11.2015
6. Anderung des ! i & k i und
I - 44, Wegberg i
- der und Tréger i gemil § 3 (2)
BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

zur 6. Anderung des Flécher der Stadt Wegberg und zum Bebauungsplan | — 44
ist aus Sicht der Stadt Monchengladbach folgendes zu beachten bzw. sicherzustellen:

Der Lar plan der Stadt bach legt fur das westliche Stadtgebiet im Bereich
der K 10 ein besonders ruhiges Gebiet fest. Eine Erhéhung der heute vorhandenen Larmwerte ist
maéglichst zu vermeiden.

Die K 10 ist im Bereich der Stadt Monchengladbach auf Grund des tatsachlich vorhandenen
Querschnittes zur Abwicklung der ErschlieBungsverkehre des Betonwerkes ungeeignet

Die Stadt M&nchengladbach geht weiterhin davon aus, dass die ErschlieBungsverkehre vom und
zum Betonwerk nicht iber diesen Straltenabschnitt erfolgen
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Das Plangebiet wird erschlossen tber eine rd. 100 m
lange Verkehrsflache mit Anschluss an die
KreisstraBe K10 innerhalb des Stadtgebietes der
Stadt Wegberg . Die KreisstraBe K10 ist eine
offentliche Verkehrsflache von tiberortlicher
Bedeutung. ,,Die ErschliefSungsverkehre vom und
zum Betonwerk“ erfolgen nicht Giber die im
Stadtgebiet der Stadt Monchengladbach verlaufende
KreisstraBe K10.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis
genommen.

Blatt 15 - Bebauungsplan
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Der Rat der Stadt Wegberg hat in seiner Sitzung Der Beschluss tber die Aufstellung der Die frihzeitige Buirgerbeteiligung gem. §3(1) des Dieser Plan mit Begriindung hat gem. §3(2) des Der Rat der Stadt Wegberg hat in seiner Sitzung Die 6. Anderung des Flz Die i der 6. Anderung des Flachen- /y\m mqa%,_.m
am... .... die Aufstellung der 6. Anderung 6. Anderung ist am ... Baugesetzbuches (BauGB) wurde nach Bekannt- Baugesetzbuches (BauGB) nach Bekanntmachung am... .... die 6. Anderung des Flachen- ist gem. § 6 des Baugesetzbuches (BauGB) nutzungsplanes ist gem. §6(5) des Baugesetzbuches \IM(\
desF worden. machung vom ..in der Zeitvom ............. vom in der Zeit vom. bis ein- mit der Verfigung vom ... ... unter (BauGB) mit Hinweis auf die dffentliche gung
bis einschlieli uhrt. hlieRlich offentlich dem i AZ: am worden.
e e 6. Anderung Flachennutzungsplan
Wegberg, den ................... Wegberg, den ..... Wegberg, den .................... Wegberg, den ... Wegberg, den ............. Wegberg, den .... ¢ |
Der Biirgermeister Der Biirgermeister Der Biirgermeister Kéln, den ...... Der Biirgermeister
iv. iv. iv. iv.
Bezirksregierung Koln
Buirgermeister Ratsmitglied Technischer Beigeordneter Technischer Beigeordneter Technischer Beigeordneter Biirgermeister Ratsmitglied A Technischer Beigeordneter
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Stadt Wegberg

Der Burgermeister

Begriindung zur
6. Anderung des Flachennutzungsplanes
,Gewerbliche Bauflachen HospitalstraRe*

Anderungsbereich:

Gemarkung Wegberg, Flur 55, Flurstiicke 6, 7 und 33 jeweils teilweise
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Teil A
Ziele, Zwecke und wesentliche Auswirkungen

der 6. Anderung des Flachennutzungsplanes — Gewerbliche Bauflache
»Hospitalstrae"

1. Ausgangssituation

Der Geltungsbereich der 6. Anderung des Flachennutzungsplanes umfasst eine
Flache von 18.282 m2.
Gleichzeitig zum Verfahren zur 6. Anderung des Flachennutzungsplanes
.Gewerbliche Bauflache Hospitalstrae® wird in Abstimmung mit allen, bisher an
dieser Sache Beteiligten und Betroffenen, ein mit der Flachennutzungsplan-
Anderung flachen- und inhaltsgleicher Bebauungsplan aufgestellt.
Dieser Bebauungsplan tragt die Bezeichnung ,Bebauungsplan | — 44 Wegberg,
HospitalstraRe". Beide Bauleitplanverfahren sollen gleichzeitig, im sogenannten
.Parallelverfahren“ gem. 8§ 8 (3) BauGB durchgefiihrt werden.

1.1 Lage des Anderungsbereiches

Der Bereich der 6. Anderung des Flachennutzungsplanes — GroRe rd.18.282m2 -
befindet sich nord-6stlich der Ortslage ,Busch® und deckt die Betriebsflachen der
Firma Wolters Beton GmbH, HospitalstraBe 9 — Gemarkung Wegberg, Flur 55,
Flurstick 7, teilw. und 33, teilw. mit einer Gesamtflache von rd. 16.950 m? ab.
Nachfolgend wird dieser Bereich als Plangebiet bezeichnet.

Dieses Plangebiet wird erschlossen durch die mit dem Betriebsgeléande der Firma
Wolters verbundene Wegeflache westlich des Betriebsgelandes, die im
Bebauungsplan I-44 mit der Signatur "Straenverkehrsflache" festgesetzt wird.

Das Plangebiet ist dem Aul3enbereich zuzuordnen und befindet sich innerhalb eines
Landschaftsschutzgebietes angrenzend an FFH- (Fauna-Flora-Habitat) und
Vogelschutzgebiete und liegt mit einer Flache von rd. 15.000 m2 innerhalb der
Wasserschutzzone Il A 2.

Wegen der 0Okologischen Bedeutung dieser Bereiche wurde eine FFH-
Vertraglichkeitsstudie erarbeitet (siehe Anlage zum Umweltbericht). Die Studie
kommt zu dem Ergebnis, dass durch die beabsichtigte Flachennutzungsplan-
Anderung keine erheblichen Beeintrachtigungen des benachbarten FFH- und
Vogelschutzgebietes  zu erwarten sind. Die ebenfalls  vorliegende
artenschutzrechtliche Prifung (siehe Anlage zum Umweltbericht) sieht bei den im
Planbereich und dessen naheren Umgebung Ilebenden Tieren keine
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Beeintrachtigungen oder Storungen, artenschutzrechtliche Belange sind durch die
Anderung des Flachennutzungsplanes nicht betroffen.

Der Planbereich liegt mit einer Flache von rd. 15.000 m2 innerhalb der
Wasserschutzzone IIl A 2 des Wasserschutz-Gebietes ,Gatzweiler und Rickelrath®.
Da es sich bei den baulichen Anlagen des Betonwerkes nicht um
wassergefahrdende Anlagen handelt oder solche, in denen wassergefahrdende
Stoffe gelagert oder verarbeitet werden, ist eine nachhaltige Veranderung der
Eigenschaft eines Gewassers nicht zu befirchten. Dazu tragen nicht nur die
vorhandenen versiegelten Flachen, sondern auch der vorhandene Anschluss an das
offentliche Abwassernetz der Stadt Wegberg bei.

1.2 Anlass der Plananderung

Die Firma Wolters Beton stellt auf ihrem Betriebsgelande seit etwa 1970 Fertigbeton
her.

Wegen entgegenstehender o6ffentlicher Belange konnten der Firma Wolters Beton bis
jetzt keine positiven planungs- / baurechtlichen Standortsicherheiten gegeben
werden. Es besteht jedoch eine ,Duldung“ von Betriebsteilen, gebunden an die
zulassigen Auskiesungen auf eigenen bzw. benachbarten Grundstiicken, mit einer
zeitlich begrenzten Laufzeit.

Wegen der besonderen Art des Betriebes kdnnen innerhalb des Stadtgebietes keine
geeigneten Flachen zur Verlagerung des Betriebes bereitgestellt werden.

Um jedoch der Firma Wolters Beton die notwendige Planungs- und
Standortsicherheit am derzeitigen Betriebsstandort zu geben, sind entsprechende
bau- und planungsrechtliche Voraussetzungen zu schaffen.

Die Anderung des Flachennutzungsplanes sowie die Aufstellung eines
Bebauungsplanes - ausschliel3lich bezogen auf das vorgenannte Betriebsgelande
mit der Darstellung bzw. Festsetzung der Zweckbestimmung und der Art der
baulichen Nutzung als ,Betonwerk” sowie der Festsetzung der Zufahrt zum
Betriebsgelande als "StraRenverkehrsflache" im Bebauungsplan 1-44 sind hierfur
unerlasslich. Es ist beabsichtigt, die bisher praktizierte Art der gewerblichen Tatigkeit
(Betonherstellung, Fertigbeton) in gleicher Art weiterzufihren.

2. Bestand
2.1 Stadtebauliche Situation

Die nahere und weitere Umgebung des Betonwerkes ist gepréagt durch
landwirtschaftliche Flachen (Acker) sowie Wald — mit teils dichtem Baumbestand.

5
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Daher ist das Betriebsgelande weder von der sidlich hiervon gelegenen Ortslage
.Busch®, noch den nord-Ostlich gelegenen Wohnlagen ,Huppertshitte* und
.Balkoven* oder von den umgebenden Freiflichen wahrnehmbar. Der Wohn- und
Freizeitwert in diesen Bereichen wird durch das Betonwerk nicht beeintrachtigt;
ebenso ist eine Stérung des Landschaftsbildes auszuschliel3en.

Das gesamte Betriebsgelande ist lickenlos eingezaunt und umgeben von (Feld-)
Wegen. Die westlich gelegene Zufahrt zum Betriebsgelénde ist im sudlichen Teil (auf
einer Lange von rd. 140 m) bereits mit einer wasserundurchlassigen Befestigung
versehen. Der nérdliche Teil der Zufahrt (L&nge: rd. 105 m) weist derzeit lediglich
eine Breite von etwa 3,50 auf und ist mit einer Schottertragschicht befestigt. Hier
sollen unter Inanspruchnahme eines Teils der unversiegelten Betriebsflache der
Firma Wolters eine teilweise Verbreiterung und eine wasserundurchléassige
Befestigung erfolgen.

Sudlich angrenzend an das Betriebsgelande der Firma Wolters Beton (zwischen
dieser Firma und der Ortslage ,Busch®), befindet sich die Firma Jakon GmbH,
HospitalstralRe 11, mit einer Beton-Fertigteil-Produktion.

Dieser Bereich ist im wirksamen Flachennutzungsplan als ,Gewerbliche Bauflache*
dargestellt.

2.2 Das Betonwerk

Die Produktions- und Betriebsanlagen bestehen aus einem Mischturm und einer
Verladeanlage, einer Anlage zum Aufbereiten von Restbeton, einer Beschickungs-
und Verwiegeanlage und einem Gebaude mit Bedien- und Schaltzentrale sowie
Sozial- und Burordumen. Ferner befinden sich auf dem Gelande eine Lager- und
Garagenhalle, eine Klassieranlage und ein Mehrkammersilo. Wie bereits an anderer
Stelle ausgefiihrt, besteht das Betonwerk an dieser Stelle bereits seit 1970 und
beschaftigt heute rd. 50 Mitarbeiter.

2.3 Emissionen

Larm- und Luftemissionen sind hauptsachlich auf das direkte Betriebsgelande
beschrankt. Lediglich Gerausche aus dem Betrieb der 0.g. Anlagen sind minimal und
indirekt in den unmittelbar angrenzenden Bereichen bemerkbar. Zum Nachweis hat
die Vorhabenstragerin zwischenzeitlich ein Larmgutachten in Auftrag gegeben, das
vorliegt:

Danach werden die Immissionsrichtwerte sowohl vom Betriebsgeldnde als auch
seitens des betriebsbedingten LKW-Verkehrs eingehalten. Das Larmgutachten wird
im B-Planverfahren 1-44 eingefuhrt.

Der Betrieb lauft, ohne Schichtbetrieb in der Regel von 6:00 bis 22:00 Uhr; an Sonn-
und Feiertagen findet keine Produktion statt.

6
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Zu schitzenswerten  Wohnnutzungen besteht ein  ausreichend grolRer
Schutzabstand:

Durch technische Vorkehrungen kdnnen Staubimmissionen beim Befullen der Silos
gering gehalten werden. Beim Umgang mit Sand und Kies ist eine Staubentwicklung
wegen der natirlichen Feuchtigkeit dieser Materialien auszuschlieen. Die
Gerauschimmissionen sind begrenzt auf weniger empfindliche Tagesstunden;
Nachtarbeit findet nicht statt.

Die Larm- und Staubimmissionen sowie die Erschitterungen und niederfrequenten
Gerdusche koénnen bei entsprechender technischer Ausfihrung und Betrieb der
Produktionsanlagen wirkungsvoll gesenkt werden.

3. Planungsrechtliche Vorgaben
3.1 Regionalplan

Der gultige Regionalplan ordnet den Bereich der 6. Flachennutzungsplandnderung
- und damit das Betriebsgelande der Firma Wolters Beton - dem Freiraum- und
Agrarbereich zu.

Angrenzend an das Betriebsgelande stellt der Regionalplan Freiraumfunktionen, wie
»Schutz der Natur® und ,,Gewasserschutz” dar, was im Landschaftplan detailliert
dargestellt und festgesetzt (vergl. hierzu Kap. 3.3 Landschaftsplan) ist.
Landesplanerische Bedenken bezuglich der Darstellung / Festsetzung von
zweckgebundenen ,Gewerblichen Bauflachen* / ,Gewerbegebieten* werden gem.
Verfugung der Bezirksregierung Koln vom 14.10.2013 nicht erhoben — gebunden
daran ist, dass die untere Landschaftsbehérde gem. 8§ 29 (4) LG NRW dieser
Planungsabsicht nicht widerspricht.

Die Ziele der Raumordnung, als Grundlage des Landschaftsplanes, werden durch
die hier beabsichtige Planung nicht beeintrachtigt. Eine vertragliche Regelung zum
Ruckbau der betrieblichen Anlagen und Einrichtungen zum Zeitpunkt der Aufgabe
des Betriebsstandortes ist erforderlich.

3.2  Flachennutzungsplan

Der wirksame Flachennutzungsplan —aus 2008- der Stadt Wegberg macht, in
Abstimmung mit der Bezirksregierung Koln, fur die betrieblich genutzten Flachen des
Betriebsgelandes Wolters Beton keine (Nutzungs-) Darstellung; dieser, von den
Darstellungen des Flachennutzungsplanes ausgenommene Bereich st als
sogenannter ,weil3er Fleck® gem. 85 (1) Satz 2 BauGB gekennzeichnet.

Fur diese Flachen soll gem. Begrindung zum FNP ... zu einem spéateren
Zeitpunkt...“ - einvernehmlich mit der Landesplanung und der Unteren
Landschaftsbehdrde - eine gebietsvertragliche, dem Bestand der Firma Wolters
Beton forderliche, planerische Darstellung im Flachennutzungsplan (hier: 6.
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Anderung des Flachennutzungsplanes) und den entsprechenden Festsetzungen des
daraus zu entwickelnden Bebauungsplanes (hier: Bebauungsplan 1-44 Wegberg,
Hospitalstral3e) erfolgen.

Dieser Forderung wird mit dem hier eingeleiteten ,Parallelverfahren* Rechnung
getragen.

Die unmittelbar an das Betriebsgelande angrenzenden Flachen sind als ,Wald"
dargestellt.

Der wirksame Flachennutzungsplan weist gemal 8 5 Abs. 2 Nr. 3 BauGB nur die
Flachen fur den Uberértlichen Verkehr und fur die ortlichen Hauptverkehrszige
gesondert aus. Die westlich gelegene Zufahrt zum Betriebsgeldnde der Firma
Wolters Beton ist deshalb unbeschadet ihrer Nutzung als Erschlielungs- und
AnliegerstraRe als "Flache fur Wald" dargestellt. Im Rahmen der vorliegenden
Plananderung bleiben die Stral3enflachen erhalten. Im Bebauungsplan 1-44 werden
sie als "StraRenverkehrsflache" festgesetzt. Im nérdlichen Bereich erfolgt dabei eine
wasserundurchlassige Befestigung sowie eine teilweise Verbreiterung der Zufahrt.

3.3 Landschaftsplan

Der Geltungsbereich der 6. Anderung des Flachennutzungsplanes liegt innerhalb des
Plangebietes des ,Landschaftsplanes 11l / 6 Schwalmplatte*.

Der Landschaftsplan setzt im engeren und weiteren Bereich zum Plangebiet als
Entwicklungsziel die Erhaltung naturlicher Landschaftselemente mit Landschafts- und
Naturschutz fest.

Erganzend hierzu setzt die 1. Anderung des Landschaftsplanes Flachen zur
Sicherung der Fauna-Flora-Habitat-Gebiete (FFH) und des Vogelschutzgebietes fest.
Diese Bereiche liegen im Wesentlichen sudlich des Plangebietes, getrennt durch
Wald und eine vorhandene gewerbliche Bauflache.

Die geplanten Darstellungen und Festsetzungen treten in Kraft, soweit der Trager der
Landschaftsplanung ihnen nicht widerspricht und die Planungsziele der
Raumplanung nicht tangiert werden (siehe Ziff. 3.1).

Die Fachbereiche ,FFH-Gebiet* und ,Artenschutz* wurden im Zuge der Beratungen
zum Anderungsverfahren vorab bereits eingehend untersucht — mit den Ergebnissen,
dass vom Betrieb Wolters Beton keine wesentlichen Beeintrachtigungen oder
Gefahrdungen des FFH-Gebietes oder des Artenschutzes ausgehen.!

Im Zeitraum zwischen der Erarbeitung der o.g. Gutachten und der Aufstellung dieser
Bauleitplane sind nachpriufbar keine erheblichen Veranderungen im Bereich

Vergl. hierzu: Neuaufstellung des Flachennutzungsplans — Betonwerk Wolters, FFH- Vertraglichkeitsstudie,
Institut  fir Vegetationskunde, Okologie und Raumplanung, Diisseldorf, Juni 2008 sowie
Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters, Artenschutzrechtliche Prufung, Institut fir
Vegetationskunde, Okologie und Raumplanung, Diisseldorf , Februar 2010.
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.Landschaft, Natur und Umwelt* feststellbar; gleichermallen hat sich auch die
Situation im Bereich des Betonwerks Wolters Beton hinsichtlich der Emissionen, der
Produktionsart etc. nicht geéndert. Damit kann im Rahmen der Begrindung zur
6. Anderung des Flachennutzungsplans und des Umweltberichtes auf Ergebnisse
aus diesen Untersuchungen zurlckgegriffen werden.

4. Ziel und Erfordernis der Planung

Wie eingangs erwahnt, stellt die Firma Wolters Beton am derzeitigen Standort seit
1970 Fertigbeton her.

Bemuhungen, eine planungs- und baurechtliche Zulassung des Betriebes zu
erwirken, blieben bisher erfolglos.

Die Firma Wolters Beton ist ein sehr gut eingefuhrter mittelstandischer Betrieb,
beschaftigt i.d.R. 50 Mitarbeiter und ist fir die Baubranche ortlich und Uberoértlich
erfolgreich tatig.

Es ist demnach fir diese Firma von existenzieller Bedeutung, dass der Betrieb an
diesem Standort - fur den es im Stadtgebiet von Wegberg keine Alternative gibt -
eine dauerhafte Bestands- und Planungssicherheit erhalt.

Die 6. Anderung des Flachennutzungsplanes — als vorbereitender Bauleitplan -
schafft hierfir die grundsatzlichen planungs- und baurechtlichen Grundlagen und
Voraussetzungen.  Parallel zum  Verfahren der 6. Anderung des
Flachennutzungsplanes wird ein auf diesen Bereich bezogener Bebauungsplan
(Verbindliche Bauleitplanung) aufgestellt. Nur so werden dem Betrieb Mdglichkeiten
eroffnet, entsprechende Betriebs- und Fertigungsablaufe langfristig zu planen und zu
finanzieren, was auch wesentlich zur Sicherung vorhandener und kunftiger
Arbeitsplatze beitragt.

Bedeutsam ist, dass — bis auf eine geplante teilweise Verbreiterung und eine
Befestigung des nordlichen Teils der Zufahrt - keine zusatzlichen Eingriffe in Natur
und Landschaft Uber das bisher bekannte Mafl} hinaus zu erwarten sind. Eine
relevante Beeintrachtigung der umliegenden Wohnbereiche und Freiflachen sowie
eine erhebliche Stérung von ,Landschaft und Natur” (im weitesten Sinne) erfolgt, wie
unter Ziff. 2.3 ausgefuhrt, nicht.

5. Planinhalt
5.1 Gewerbliche Bauflachen

Wie vorerwdhnt, wurden die betrieblich genutzten Bereiche des Betriebsgelandes
des Betonwerks im wirksamen Flachennutzungsplan nicht dargestellt.

Auf Beschluss des Rates der Stadt Wegberg (12.03.2013) soll fur diese Flachen die
Art der baulichen Nutzung in der 6. Anderung des Flachennutzungsplanes als
»Gewerbliche Bauflachen* mit der Zweckbestimmung ,, Betonwerk* dargestellt und
im Bebauungsplan 1-44 Wegberg, HospitalstraRe (18.02.2014) als ,, Gewerbegebiet*”
mit der gleichen Zweckbestimmung wie vor, festgesetzt werden.
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Die 6. Anderung des Flachennutzungsplanes stellt die Betriebsflachen der Firma
Wolters Beton als gewerbliche Bauflache mit der 0.g. Zweckbestimmung dar.

Im Rahmen des parallel zum Verfahren der 6. Anderung des
Flachennutzungsplanes aufzustellenden Bebauungsplanes | — 44, Wegberg,
HospitalstralRe, werden Art und MalR der baulichen Nutzung sowie der sonstigen
Flachennutzung weiter konkretisiert und festgesetzt.

Diese planerischen Darstellungen und Festsetzungen sollen eindeutig darauf
hinweisen, dass im Planbereich i.S. der beschlossenen Zielsetzung ausschlie3lich
das Betonwerk Wolters Beton zulassig ist und keine Flachenerweiterung geplant ist.

5.2 Verkehrsflachen

Das Plangebiet ist tber die offentliche Verkehrsflache ,Hospitalstral3e* —K10-
erschlossen. Anlieger und Benutzer dieser uberértlichen Strale sind ein
Gewerbebetrieb (Hospitalstral3e 11), ein Betrieb der Baubranche und der Bauhof der
Stadt Wegberg. Im Ubrigen ist die K 10 eine untergeordnete (westliche) Verbindung
zu den Ortslagen Rheindahlen und Wickrath der Stadt Ménchengladbach.
Der weitere Anschluss an drtliche und Uberértliche Hauptverkehrsstral3en erfolgt
durch Bereiche, die weitgehend frei von Wohnbebauung sind.

Die das Plangebiet umgebenden Wege sind — bis auf die westlich gelegene Zufahrt
zu den Betriebsflachen - nicht Bestandteil dieser Planung. Diese Zufahrt wird im
Bebauungsplan [-44  als  "Strallenverkehrsflache"  festgesetzt. Private
Verkehrsflachen wie etwa Parkplatze sind im Plangebiet nicht dargestellt oder
festgesetzt. Diese sind in den Bauflachen / Baugebieten auch ohne direkte
Darstellungen zulassig.

5.3 Wald

An der nordlichen Plangebietsgrenze wurde seinerzeit eine Flache (eine
landwirtschaftliche ,Restflache”) von rd. 3.100 m2 in Erganzung der vorhandenen
Waldflachen von der Firma Wolters Beton bepflanzt. Diese Flache ist im Planentwurf
zur 6. Anderung des Flachennutzungsplanes in den 6.050 m2 groRen Flachen fir
Wald enthalten.

5.4  Sonstige Darstellungen / Kennzeichnungen

Eine Teilflache des Plangebietes von rd.15.000 m? befindet sich im Randbereich der
nordlich angrenzenden Flachen mit wasserrechtlichen Festsetzungen, hier der Zone
[l A 2 des Wasserschutzgebietes ,Gatzweiler — Rickelrath®.

Dargestellt sind die Grenzen mit wasserrechtlichen Festsetzungen sowie die
Umgrenzungen des (vorgenannten) Landschaftsschutzgebietes.

10
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6. Bewertung von Eingriffen in Natur und Landschaft

Im  Vorgriff

auf die

Begrundung

zum

parallel

Zur

Anderung

des

Flachennutzungsplanes aufzustellenden Bebauungsplan 1-44 wird an dieser Stelle
die numerische Bewertung des Eingriffs dem nachfolgenden Umweltbericht
vorangestellt.

Die Flachenermittlung erfolgt

Bebauungsplanes.
Der Grundwert A bewertet den Ausgangszustand des Plangebietes. Der Grundwert
B bewertet den Zustand des Plangebietes gem. den Festsetzungen des
Bebauungsplanes (den Eingriff).

auf der

Grundlage der

Festsetzungen des

A. Ausgangszustand des Plangebietes

1 2 3 4 5 6 7 8
Nr. | Code | Biotoptyp Flache Grundwert | Korr.-Wert | Gesamt- Einzel-
Faktor Wert Flachen-
m2 A Wert
Sp.5xSp.6 Sp.4xSp7
31 Acker 10.900 2 1 2 21.800
6.3 Wald, Waldrand,
geringes bis mafiges
mittl. Baumholz
Anteil <70 % 6.050 5 0,5 25 15.125
3 11 Versiegelte Flachen 959 0 0 0 0
(Zufahrt, sudlicher Teil)
4 1.3 Feldweg, 373 1 1 1 373
Schottertragschicht
(Zufahrt, nordlicher
Teil)
Gesamtflache des Plangebietes 18.282 Gesamt-Flachenwert A 37.298
B. Zustand des Plangebietes nach dem Eingriff
1 2 3 4 5 6 7 8
Nr. | Code | Biotoptyp Flache Grundwert | Korr.-Wert | Gesamt- Einzel-
Faktor Wert Flachen-
m2 B Wert
Sp.5xSp.6 Sp.4xSp.7
1 11 Versiegelte Flachen 10.112 0 0 0 0
(Betriebsflachen,
Zufahrt)
2 4.7 Grlnbereich,
strukturreich mit
Baumbestand 2.120 4 1 4 8.480
3 6.3 Wald, unverandert 6.050 5 0,5 2,5 15.125
(wie vor A Nr. 2)
Gesamtflache des Plangebietes 18.282 Gesamt-Flachenwert B 23.605
| C.Gesamthilanz ( Gesamtwert B minus Gesamtwert A = 23.605 — 37.298 ) = -13.693
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Die negative Gesamtbilanz C von - 13.693 Einheiten erfordert einen
Kompensationsbedarf, der an anderer Stelle (aul3erhalb des Plangebietes) zu
erbringen ist.

Anmerkung: Die Flachendaten aus dem Schreiben der Rechtsanwalte Anders und
Thome” vom 09.07.2013 an den Kreis Heinsberg wurden durch Luftbildauswertung
tber TIM-online ermittelt und bertcksichtigen nicht die planerische Einbeziehung der
westlich gelegenen Zufahrt in das Plangebiet. Da zu diesem Zeitpunkt exakte
Planungsdaten noch nicht vorlagen, weichen die auf der Grundlage der
Festsetzungen des Bebauungsplanes festgestellten Daten hiervon leicht ab.

Die sich ergebende Differenz betragt fur die Gesamtflache rd. 1.682 m2, fur den
auszugleichenden Flachenwert rd. 1.098 Einheiten.

Durch das Angebot der Firma Wolters als Kompensationsbedarf 27.720 ,Okopunkte*
anzubieten, um fachtechnische Diskussionen im Rahmen der hier durchzufiihrenden
Bauleitplanungen entbehrlich zu machen, ist diese Differenz mit erfasst. Ort, Umfang
sowie Art und Weise der Kompensation ist vertraglich zu vereinbaren.
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Teil B

Umweltbericht

7. Umweltbericht

Das Baugesetzbuch (BauGB) schreibt gem. 8 6 Abs. 5 vor, dass .-..dem
Flachennutzungsplan eine Begrindung mit Angaben nach 8§ 2a d.i. der
Umweltbericht - beizufigen ist*. - Im Umweltbericht sind die Belange des

Umweltschutzes (8 2 Abs. 4, Satz 1 i.V.m. 8 1 Abs. 6 Nr. 7 und § 1a BauGB) zu
ermitteln und abzuwagen.

In 8 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB sind die fur die Abwagung zu bertcksichtigenden
Umweltbelange aufgefuhrt (als ,Checkliste®); diese werden nachfolgend ,Schutzgut*
benannt:

Tiere, Pflanzen und Landschaft
Boden

Wasser

Luft

Klima

Kultur- und sonstige Sachgtiter

O O 0O o0 o0 o

Uber die rein naturschutzrechtlichen Schutzgiiter hinaus sind auch Auswirkungen auf
den Menschen, die Bevolkerung, Kultur- und sonstige schutzwirdige Sachgtter
einzubeziehen.? Nach dem Gesetz (iber die Umweltvertraglichkeitspriifung (UVPG)
sind fur Vorhaben, die aufgrund ihrer Art, GroRe oder Standortes erhebliche
Auswirkungen auf die Umwelt haben kénnen (UVPG, Anlage 1), im Umweltbericht zu
ermitteln, zu beschreiben und zu bewerten sowie deren Wechselwirkungen
aufzuzeigen.

Eine dartber hinausgehende allgemeine Vorprifung des Vorhabens (gem. 8§ 3c
UVPG) ist in diesem Fall nicht erforderlich, da das Plangebiet mit rd. 18.282m?2
unterhalb der im Gesetz genannten ,Schwellenwerte* (Vorpriufpflicht ab einer
Plangebietsgréf3e von 100.000 m?) liegt.

Ermittelt werden gem. 8 2 Abs. 4 Satz 1 BauGB ,,...die voraussichtlich erheblichen
Umweltauswirkungen...“, beschrieben und bewertet im Umweltbericht gem. der
Anlage 1 zu diesem Gesetz.

Vergl. hierzu: Umweltpriifung und Umweltberichte in der Bauleitplanung, Stadt Ménchengladbach, FB Stadtentwicklung
und Planung,, Ménchengladbach 2005

13



BEGRUNDUNG ZUR 6. ANDERUNG DES FLACHENNUTZUNGSPLANES

Der Umfang und der Detaillierungsgrad dieser Ermittlungen ist in Abhangigkeit zum
Inhalt und dem Detaillierungsgrad der im Parallelverfahren durchzufihrenden 6.
Anderung des Flachennutzungsplanes ,Gewerbliche Bauflachen Hospitalstrale* und
des Bebauungsplanes | -44 Wegberg- Hospitalstral3e - gem. § 2 Abs. 4 Satz 2 und 3
BauGB - im Wesentlichen und angemessenerweise auf das Planungsgebiet selbst
beschrankt, wobei jedoch das benachbarte Umfeld und die angrenzenden
planungsrelevanten Schutzbereiche Berucksichtigung finden.

Mit der gleichzeitigen Anderung des Flachennutzungsplanes und der Aufstellung des
Bebauungsplanes im Parallelverfahren i.S.d. § 8 (3) BauGB wird die Umweltprifung
in den zeitgleich durchgefihrten beiden Bauleitplanverfahren identisch sein, erganzt
nach Erfordernis durch plantypische zuséatzliche oder andere erhebliche
Umweltauswirkungen (8 2 (4) Satz 5 BauGB).

D.h. dass der Umweltbericht zum Bebauungsplan mit dem Inhalt dieses Berichtes
nahezu identisch ist und daher auf diesen zuriickgegriffen werden kann, ggf. erganzt
durch umweltrelevante, bebauungsplantypische Fakten.

7.1 Planungsvorgaben und Grundlagen
7.1.1 Abgrenzung und Beschreibung des Plangebietes

Der Geltungsbereich der 6. Anderung des Flachennutzungsplanes erstreckt sich auf
das Betriebsgelande der Firma Wolters Beton sowie die westlich gelegene Zufahrt
und hat eine Grol3e von rd. 18.282 mz.

Im Stadtgebiet der Stadt Wegberg liegt dieser Bereich (Gemarkung Wegberg, Flur
55, Flurstiicke 6 tlw., 7 teilw. und 33 teilw.) rd. 350 m bis 600 m nord-dstlich der
Ortslage ,Busch*.

Das Plangebiet grenzt im Norden an Flachen fiir die Landwirtschaft (Acker), im Osten
und Westen an Flachen fir Wald.

Im Abstand von 200 m bis 300 m befinden sich sudlich und sudwestlich des
Plangebietes ein FFH-Schutzgebiet sowie ein Vogelschutzgebiet, von diesen
Schutzgebieten durch Waldflachen und eine gewerbliche Bauflache getrennt.
Nach dem Landschaftsplan 111/6, Schwalmplatte liegt der Bereich der 6. Anderung
des Flachennutzungsplanes innerhalb des dort festgesetzten
Landschaftsschutzgebietes.

Eine Teilflache des Plangebietes von ca. 15.000 m? befindet sich innerhalb der
Wasserschutzzone Il A2 des Wasserschutzgebietes ,Gatzweiler-Rickelrath®.

Die vorgenannten Schutzzonen und deren Abgrenzungen sind im beiliegenden
Bauleitplan dargestellt und gekennzeichnet
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7.1.2 Planungsanlass und Planungsziele der 6. Anderung des
Flachennutzungsplanes

Der Planbereich der 6. Anderung des Flachennutzungsplanes erstreckt sich auf das
rd. 16.950 m2 grofRe Betriebsgelande der Firma Wolters Beton.

Dieses Plangebiet wird erschlossen durch die mit dem Betriebsgelande der Firma
Wolters verbundene Wegeflache westlich des Betriebsgelandes, die im
Bebauungsplan I-44 mit der Signatur "Straenverkehrsflache" festgesetzt wird.

Seit etwa 1970 stellt die Firma auf ihrem Betriebsgelénde Fertigbeton her. Es liegen
z.Zt. keine planungs- oder baurechtlichen Genehmigungen vor, die dem Betrieb und
seinen 50 Mitarbeitern dauerhaft eine Bestands- und Planungssicherheit bieten
konnten.

Um die erforderliche Bestands- und Planungssicherheit am derzeitigen Standort fur
den Betrieb und seine Mitarbeiter zu gewahrleisten, werden durch dieses Verfahren
zur 6. Anderung des Flachennutzungsplanes die rechtlichen Voraussetzungen
geschaffen.

Im Stadtgebiet ist keine fur diese Betriebs- und Produktionsart geeignete alternative
Flache vorhanden. Dariiber hinaus sollte die wirtschaftliche Bedeutung des Betriebes
fur die Stadt Wegberg und das nahere und weitere Umland nicht unerwéhnt bleiben.

7.1.3 Rechtliche Grundlagen

Das Baugesetzbuch (BauGB) schreibt in 8§ 2a vor, dass der Begrindung zum
Bauleitplan ein Umweltbericht beizufligen ist. Der Umweltbericht ermittelt im Rahmen
der Umweltprifung gem. 8§ 2 Abs. 4 ff. BauGB die Belange des Umweltschutzes
(vergl. ziff. 6.) — im Rahmen dessen, was nach Inhalt und Detaillierungsgrad des
betreffenden Bauleitplanes angemessener Weise verlangt werden kann. Die
Gemeinde legt Umfang und Detaillierungsgrad des Berichtes fest.

Bindungen, die sich aus anderen gesetzlichen Vorgaben herleiten, siehe Ziff. 7.1.1 ff.

7.1.4 Planungsvorgaben und Umweltziele

Der Regionalplan (GEP 99) ordnet das Plangebiet der 6. Anderung des
Flachennutzungsplanes, einschlie3lich der umgebenden Flachen (Uberwiegend
Flachen fur die Landwirtschaft), dem Freiraum- und Agrarbereich zu.

Nach dem Landschaftsplan 111/6 Schwalmplatte liegt das Plangebiet innerhalb eines
weit gefassten Bereiches mit dem Entwicklungs-Ziel zur Erhaltung nattrlicher
Landschaftselemente sowie Bereichen, die dem Natur- und Landschaftsschutz
unterliegen.

Gemal Verfiigung der Bezirksregierung Kéln vom 14.10.2013 -AZ: FB 301, werden
keine __ landesplanerischen  Bedenken gegen die 6. Anderung des
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Flachennutzungsplanes und der hierzu parallelen  Aufstellung eines
Bebauungsplanes geltend gemacht, vorausgesetzt, dass eine Bestatigung der
Unteren Landschaftsbehdrde vorliegt, dieser Planung i.S.d. 8 29 Abs. 4 LG nicht zu
widersprechen — siehe hierzu auch Ziff. 3.3. Danach treten z.B. bei Anderung eines
Flachennutzungsplanes im Geltungsbereich eines Landschaftsplanes
widersprechende Darstellungen und Festsetzungen des Landschaftsplanes aul3er
Kraft, soweit der Trager dieser Landschaftsplanung im Beteiligungsverfahren diesem
Flachennutzungsplan  nicht  widersprochen hat. Die Abweichung vom
Landschaftsplan hat in diesem Fall keine Auswirkungen auf die Ziele der
Raumplanung und die Grundziige des Landschaftsplanes.

Siud- und sudwestlich des Planungsgebietes (im Abstand i.M. von 250 m, getrennt
durch Wald und eine vorhandene gewerbliche Bauflache, vergl. Ziff. 3.3) setzt die 1.
Anderung des Landschaftsplanes Flachen zur Sicherung der Fauna-Flora-Habitat-
Gebiete (FFH-Gebiete) und das Vogelschutzgebiet fest. Diese Schutzgebiete folgen
in einer Breitenausdehnung bis zu 500 m parallel dem Verlauf des Miuhlbaches und
fuhren weiter in die Bereiche von Monchengladbach, Schwalmtal und
Niederkriichten.

Eingehend wurden die Bestdnde in diesen Bereichen sowie die umweltrelevanten
Tatbestande und deren Bezige und Abhéngigkeiten vom Plangebiet
wissenschaftlich untersucht®. An dieser Stelle sei das Ergebnis der Untersuchungen
kommentarlos und allgemein formuliert stichwortartig vorweggenommen, dass vom
Planungsgebiet (und dem Betrieb des Betonwerkes) keine wesentlichen
Beeintrachtigungen oder Gefahrdungen des FFH-Gebietes oder des Artenschutzes
ausgehen.

7.2 Inhalt der 6. Anderung des Flachennutzungsplanes
Gewerbliche Bauflache ,Hospitalstrale”

Im wirksamen Flachennutzungsplan wurden die im Planbereich der 6. Anderung
gelegenen Betriebsflachen der Firma Wolters Beton gem. 8 5 (1) BauGB
ausgenommen und ohne Angabe der kinftigen Art der Bodennutzung lediglich als
~weil3er Fleck" dargestellt.

Fur diesen Bereich wird nunmehr durch Darstellung konkreter Nutzungsarten die
beabsichtigte stadtebauliche Entwicklung i.S.d. 8 1 BauGB planerisch dokumentiert.

Die 6. Anderung des Flachennutzungsplanes stellt diesen Bereich dar als

Gewerbliche Bauflachen (G) mit dem Zusatz ,Betonwerk"

Diese Darstellung ist flachengleich mit der Betriebsflache des Betonwerkes.

% Vergleiche hierzu Ziff. 7.3
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Der wirksame Flachennutzungsplan weist gemafll 8 5 Abs. 2 Nr. 3 BauGB nur die
Flachen fur den Uberértlichen Verkehr und fir die ortlichen Hauptverkehrszige
gesondert aus. Die westlich gelegene Zufahrt zum Betriebsgelande der Firma
Wolters Beton ist deshalb unbeschadet ihrer Nutzung als ErschlielBungs- und
Anliegerstra3e als "Flache fur Wald" dargestellt. Im Rahmen der vorliegenden
Plananderung bleiben die Stral3enflachen erhalten. Im Bebauungsplan 1-44 werden
sie als "StraRenverkehrsflache" festgesetzt. Im nérdlichen Bereich erfolgt dabei eine
wasserundurchlassige Befestigung sowie eine teilweise Verbreiterung der Zufahrt.

Nachrichtlich tbernommen sind die Umgrenzung von Flachen mit wasserrechtlichen
Festsetzungen, hier Zone Il A 2, sowie Vorgaben aus der Landschaftsplanung.

Zur Verdeutlichung der Lage des Plangebietes im Stadtgebiet, dessen Beziige und
moglichen Wechselwirkungen zum néheren und weiteren Umland wurden die
Darstellungen des wirksamen Flachennutzungsplanes ibernommen.

Alle Ubrigen, das Plangebiet direkt oder indirekt tangierenden Darstellungen,
Bindungen, Hinweise u.a. bleiben unberthrt.

7.3 Methodik und technische Verfahren

Die Beschreibung und Bewertung der umweltrelevanten Fakten erfolgt auf der
Grundlage eigener Erhebungen sowie der Auswertung der Daten und Ergebnisse
vorhandener  Gutachten und Berechnungen sowie Einbeziehung von
Planungsvorgaben drtlicher und tberértlicher Planungstrager — soweit die Planungen
fur den Umweltbericht relevant sind (siehe hierzu auch Ziff.3.3).

Nachfolgend (Ziff. 7.4 ff.) werden die Untersuchungsergebnisse dieser Gutachten
sowie die Forderungen und Bindungen aus den umweltrelevanten gesetzlichen
Vorgaben ergdnzend zu den Ausfuhrungen des Umweltberichtes Gbernommen bzw.
Zitiert.

o Neuaufstellung des Flachennutzungsplans Beton Wolters —FFH-
Vertraglichkeitsstudie, Institut fiir Vegetationskunde, Okologie und
Raumplanung, Bearbeiter Dipl.-Biol. Ralf Krechel, Diisseldorf 2008*

o Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters —Artenschutzrechtliche
Prufung, Institut fiir Vegetationskunde, Okologie und Raumplanung,
Bearbeiter Dipl.-Biol. Ralf Krechel unter Mitarbeit von Dipl.- Biol. Sven Kreutz,
Dusseldorf 2010°

* Wertliche Ubernahmen und Zitate aus diesen Erhebungen und Gutachten sind durch Kursiv-Schrift gekennzeichnet
> Wortliche Ubernahmen und Zitate aus diesen Erhebungen und Gutachten sind durch Kursiv-Schrift gekennzeichnet
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0 Bewertung des Eingriffs in Natur und Landschaft sowie dessen Kompensation,
Ausfuhrliche Darstellung und Berechnung,

0 Rechtsanwaltskanzlei Anders und Thomé und Dipl.-Verwaltungswirtin
Gabriele Ellinghoven, Krefeld 2013°

o Wirksamer Flachennutzungsplan der Stadt Wegberg, 2008

0 Landschaftsplan Ill 6 Schwalmplatte, Sicherstellung der FFH-Gebiete und des
Vogelschutzgebietes, Kreis Heinsberg, 2003

0 Wasserschutzgebiet ,Gatzweiler und Rickelrath®

0 Regionalplan fur den Regierungsbezirk Kéln, Bezirksregierung Kdln, 2003 /
2008’

0 Schalltechnische Untersuchung ADU vom 28.07.2015

7.4 Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen

7.4.1 Schutzgut Mensch

Zu berucksichtigen sind insbesondere die Bereiche ,Gesundheit, Wohnqualitat,
Erholung und Freizeit, Larmimmissionen, Luftschadstoffe®.

Die Anforderungen an gesunde Wohn- und Arbeitsverhaltnisse ergeben sich letztlich
aus den Grundforderungen des BauGB, § 1 (6) ff).

Die Belastung durch Larm kann an Hand der DIN 18005 ,Schallschutz im Stadtebau”
beurteilt werden.

7.4.1.1 Bestandsbeschreibung

Das Plangebiet liegt mit den Produktionsbereichen der Firma Wolters Beton etwa
300 m bis 600 m von der sudlich hiervon gelegenen Ortslage Busch entfernt.
Freizeiteinrichtungen (Cafe und Kahnfahren) befinden sich im Bereich der 500 m bis
600 m entfernt liegenden Holtmuhle.

Erschlossen wird das Plangebiet Uber die KreisstraBe K10 (Hospitalstrafie).
Zwischen der Ortslage Busch und dem Plangebiet (mit der Produktionsanlage des
Betonwerkes) befinden sich bewaldete Flachen, einzelne Baumgruppen sowie eine
gewerbliche Bauflache und die KreisstraRe K 10. Die K 10 wird als Uberortliche
Verkehrsverbindung zwischem dem Stadtgebiet von Wegberg und dem Stadtgebiet
von Monchengladbach von LKW-, PKW-, Bus- und landwirtschaftlichem Verkehr
(Durchgangs-, Ziel- und Quellverkehr sowie Pendlerverkehr) genutzt. Auf Grund der
fur den Berufs- und Pendlerverkehr untergeordneten Bedeutung der K 10 gehen

® Wartliche Ubernahmen und Zitate aus diesen Erhebungen und Gutachten sind durch Kursiv-Schrift gekennzeichnet

’ Wartliche Ubernahmen und Zitate aus diesen Erhebungen und Gutachten sind durch Kursiv-Schrift gekennzeichnet
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hiervon und von der dem Plangebiet vorgelagerten bestehenden gewerblichen
Bauflache (Betonwerk) keine wesentlichen Emissionen aus. Gleichermal3en gilt dies
auch fir den Bereich um die Holtmuhle.

Sonstige Emittenten sind im Umfeld des Plangebietes nicht vorhanden.

7.4.1.2 Zu erwartende Auswirkungen durch das Vorhaben

Die fur das Plangebiet dargestellte kinftige Nutzung ,Betonwerk — Wolters Beton”
kann Immissionen, die auf den Wohnbereich der Ortslage Busch und in geringem
Umfang auf den Bereich Holtmuhle wirken, auslésen. Insbesondere sind der
Gewerbelarm und der Verkehrslarm sowie die durch diese ausgeldsten
Luftschadstoffe relevant.

Gewerbelarm

Hierbei handelt es sich um Larm, hervorgerufen durch die vom Betriebsgelande
ausgehenden Immissionen.

Wahrend der Betriebszeiten treten folgende Larm-Immissionen auf:

0 Radlader-Fahrten

0 LKW- Fahrten auf dem Betriebsgelande mit Anlieferung von Schuttgutern,
Zuschlagstoffen und Ausfahrt von Fertigbeton

0 Mischen, Schitten und Waschen von Kiesen und Sanden

0 Herstellung von Fertigbeton

Bei der Beurteilung des Gewerbeldrms gem. TA — Larm ist zu berlcksichtigen, dass
die Betriebszeiten des Betonwerkes festgelegt sind auf 6:00 bis 22:00 Uhr.

Das vorliegende Larmgutachten ergibt, dass die Immissionsrichtwerte eingehalten
werden.

Verkehrslarm

Bei dem hier zu bericksichtigenden planungsbedingten Verkehrslarm —
insbesondere im Bereich der Hospitalstral3e - handelt es sich um die von der Firma
Wolters Beton verursachten Ziel- und Quellverkehre:

0 LKW- Fahrten
o PKW-Fahrten (Mitarbeiter, Besucher)

An Sonn- und Feiertagen finden keine betriebsbezogenen Verkehre statt.

Dabei ist weiter zu bertcksichtigen, dass die Betriebszeiten des Betonwerks
festgelegt sind auf 6:00 bis 22:00 Uhr.

Das vorgelegte Larmgutachten ergibt auch diesbezlglich, dass die
Immissionsrichtwerte eingehalten werden.
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Luftschadstoffe

Zwar erhoht sich durch den betriebsbezogenen Verkehr der Firma Wolters Beton die
Verkehrsdichte auf der ZufahrtsstralRe, K 10. Das fuhrt zwar zu einer relativ geringen
Erhdhung der Feinstaubbelastung, jedoch ohne messbare Beeintrachtigung der
Umwelt. Das Transportgut besteht aus Fertigbeton (in Behdltern) und Schuttgitern
(Sand, Kies, im feuchten Zustand und abgedeckt) — wodurch keine Schadstoffe
(Staubbelastung) freigesetzt werden.

Die Firma Wolters Beton verarbeitet im Wesentlichen Sande und Kiese, wobei eine
Staubbildung ausgeschlossen ist, da diese Materialien in der Regel ,nass* verarbeitet
werden. Eine Staubbildung kann evtl. bei langerer Trockenheit entstehen durch
LKW-Verkehr auf dem Betriebsgeldnde. Dieses Staubaufkommen reicht auch dann
kaum Uber das Betriebsgelande hinaus. Dazu tragt letztlich auch die vorhandene
Randbepflanzung an den Grenzen des Betriebes bei. (Siehe hierzu auch Ziff. 2.3).

7.4.1.3 MalRnahmen zur Vermeidung, Minderung und zum Ausgleich

Aus dem vorliegenden Larmgutachten ergibt sich, dass unter Berucksichtigung der
Lage des Plangebietes (Abstand zum Ortsteil Busch und der Anlage an der
Holtmuhle, bei Berlicksichtigung des vorhandenen Baum- und Waldbestandes, der
das Betriebsgelande umschliel3t) die zu erwartenden Immissionen — sowohl der
Gewerbelarm als auch der Verkehrslarm und der damit verbundene
Luftschadstoffaustrag - nach ihrer Art, Dauer und Intensitat keine nennenswerten
negativen Auswirkungen auf den Wohnbereich ,, Busch* oder den Bereich Holtmuhle
haben. Die Immissionsrichtwerte werden eingehalten.

Durch das von der Firma Wolters Beton erzeugte Fahrzeugaufkommen im Bereich
der Zufahrtswege zum Betriebsgelande Wolters Beton werden laut Gutachten
ebenfalls die Immissionsrichtwerte nicht Gberschritten.

Die Betriebszeiten der Firma Wolters Beton sind beschrankt auf den Bezugszeitraum
»TAG" von 6:00 bis max. 22:00 Uhr — nachts sowie an Sonn- und Feiertagen finden
keine betriebsbedingten Arbeiten statt.

Das vorliegende Larmgutachten wird in das Bauleitplanverfahren eingefihrt.

Relevante Staubemissionen sind infolge der vorgesehenen Nutzung des Plangebiets
ebenfalls nicht zu erwarten. Beton wird in geschlossenen Behéltern und Sand und
Kies in abgedeckten Ladeflachen transportiert. Lediglich bei extremer Trockenheit
kann es im Einzelfall zu kurzen Staubaufwirbelungen kommen, ohne dass jedoch
Fahrbahnverschmutzungen und Sichtbehinderungen auftreten kdnnen. Durch die
vorherrschende Windrichtung (West) werden potenziell entstehende Staube zudem
von der schitzenswerten Wohnbebauung etwa 140 m sudlich des Plangebiets weg

transportiert.
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Unter Berucksichtigung der vorgenannten Betriebszeiten ist der vorhandene Abstand
des Plangebietes zu den schitzenswerten Wohn- und Freizeitnutzungen
ausreichend. Beeintrachtigungen dieser Bereiche sind durch die im Plangebiet
vorgesehene Nutzung nicht gegeben.

Daruiber hinausgehende Schutzmal3hahmen sind nicht erforderlich, da bereits an
bestehenden Betriebsanlagen entsprechende technische Vorkehrungen getroffen
wurden; diese konnen im Rahmen evtl. erforderlicher Modernisierungsmaf3nahmen
noch weiter aufgertstet werden.

7.4.2 Schutzgut Tiere, Pflanzen und Landschaft

Das Baugesetzbuch (BauGB), das Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG), das
Landschaftsgesetz NRW (LG) und die Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH -
Richtlinie) zum Schutz der natirlichen Lebensraume von besonders aufgefuhrten
Tier- und Pflanzenarten sowie die in der Vogelschutz-Richtlinie genannten
Vogelarten und deren Lebensraume sind Grundlage bei der Beurteilung von
Eingriffen in Natur und Landschatft.

Zur Beurteilung und Bewertung potenzieller Beeintrdchtigungen wurden auf der
Grundlage dieser gesetzlichen Forderungen eine FFH-Vertraglichkeitsstudie® und
eine Artenschutzrechtliche Priifung® erarbeitet.

7.4.2.1 Bestandsbeschreibung®®

Das Plangebiet liegt nach den Darstellungen und Festsetzungen des
Landschaftsplanes I1I/6 Schwalmplatte innerhalb des Landschaftsschutzgebietes,
umgeben von Flachen far Wald.
In  einer Entfernung von rd. 100 m bis 200 m schliet sich
— getrennt durch bewaldete Flachen und eine vorhandene gewerbliche Bauflache -
sudlich und sudwestlich das FFH-Gebiet DE 4803-301 Schwalm, Knippertzbach,
Raderveekes und Littelforster Bruch an.

FFH-Vertraglichkeitsstudie, Institut fiir Vegetationskunde, Okologie und Raumplanung,
Bearbeitung Dipl.-Biol. Ralf Krechel, Dusseldorf 2008

Artenschutzrechtliche Priifung , Institut fir Vegetationskunde, Okologie und Raumplanung,
Bearbeitung Dipl.-Biol. Ralf Krechel unter Mitarbeit von Dipl.-Biol. Sven Kreutz, Disseldorf 2010
10

FFH-Vertraglichkeitsstudie, Institut fiir Vegetationskunde, Okologie und Raumplanung,
Bearbeitung Dipl.-Biol. Ralf Krechel, Disseldorf 2008;

Artenschutzrechtliche Priifung , Institut fir Vegetationskunde, Okologie und Raumplanung,
Bearbeitung Dipl.-Biol. Ralf Krechel unter Mitarbeit von Dipl.-Biol. Sven Kreutz, Disseldorf 2010
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Das FFH-Gebiet ist deckungsgleich mit dem Vogelschutzgebiet ,Schwalm-Nette-
Platte mit Grenzwald und Meinweg® und dem dort gem. Landschaftsplan
festgesetzten Naturschutzgebiet. Die Beeinflussungsreichweite kann mit ca. 300 m
angenommen werden.

Dieser Bereich, mit Festsetzungen und Darstellungen von Naturschutzgebiet, FFH-
Gebiet und Vogelschutzgebiet durchzieht das nordliche Stadtgebiet von Wegberg,
beginnend im Raum der Ortslage Kipshoven und verlauft in nordwestliche Richtung
bis in den Bereich der Ortslage Lochtenberg, mit Weiterfihrung in den Stadtbereich
von Schwalmtal und Niederkrichten, in sid-dstliche Richtung bis in den Bereich
Monchengladbach.

Die potenzielle, natirliche Vegetation im naheren und weiteren Umfeld zum
Plangebiet ist gekennzeichnet durch feuchte Eichen- Buchenwéalder — im Bereich des
Muhlbaches feuchte Auenwalder. Durch menschliche Eingriffe wurden Teile dieser
Bereiche in landwirtschaftliche Flachen (Acker, Wiesen u.a.) uberfiihrt, wobei jedoch
die Flachen aul3erhalb der vorgenannten Schutzgebiete verstarkt forstwirtschaftlich
und landwirtschaftlich genutzt werden.

Der derzeitige Landschafts- / Biotoptyp — im naheren und weiteren Umfeld des
Plangebietes mit den dort vorhandenen Schutzzonen (Natur- und Landschaftsschutz,
FFH-Gebiet, Vogelschutzgebiet, etc.) - ist jedoch gepragt durch landwirtschaftlich
und z.T. forstwirtschaftlich genutzte Flachen. Dem ,Nebeneinander® von
Kulturlandschaft und sonstigen flachenrelevanten Nutzungen (z.B. im Plangebiet)
einerseits und den o.g. Zielen zur Erhaltung und Wiederherstellung eines ginstigen
Lebensraumes, muss entsprechend Rechnung getragen werden durch Abwagung
der jeweiligen Anspriiche. Dabei sind jedoch auf Grund der Lage des Plangebietes
und der dort geplanten Nutzungen erhebliche Auswirkungen auf Natur und
Landschaft nicht ganzlich auszuschlieen. In diesen Fallen ist zu bedenken, ob
durch Vermeidung oder durch geeignete Ersatz- / Minderungsmal3hahmen ein
gerechter Ausgleich zu erzielen ist.

7.4.2.2 Zu erwartende Auswirkungen durch das Vorhaben

Im Rahmen der Bearbeitung des Sachbereiches ,Schutzgut Fauna, Flora und
Landschaft* kann in den nachfolgenden Ausfuhrungen auf die vorhandenen und
beigefiigten Gutachten und Studien ,FFH-Vertraglichkeitsstudiet* und die
,Artenschutzrechtliche Prifung“*? zuriickgegriffen werden (vergl. auch Ziff 3.3).

u FFH-Vertraglichkeitsstudie, Institut fur Vegetationskunde, Okologie und Raumplanung,

Bearbeitung Dipl.-Biol. Ralf Krechel, Dusseldorf 2008

12 Artenschutzrechtliche Prifung , Institut fir Vegetationskunde, Okologie und Raumplanung,

Bearbeitung Dipl.-Biol. Ralf Krechel unter Mitarbeit von Dipl.-Biol. Sven Kreutz, Dusseldorf 2010
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Diese Gutachten untersuchen eingehend und umfassend die umweltrelevanten Aus-
und Wechselwirkungen zwischen dem Plangebiet (Betonwerk — Wolters Beton) und
dem benachbarten Umfeld (Beeinflussungsreichweite von 300 m vom Plangebiet als
mogl. Beeinflussungspotenzial) aus der Sicht des Schutzgutes ,Fauna, Flora und
Landschaft*. Der Ruckgriff auf die ausfuhrlichen Bestandserhebungen und
Handlungsempfehlungen dieser Gutachten im vorliegenden Umweltbericht ist
sachgerecht und tragt bereits fur sich alleine deutlich zum Verstandnis der
Planungssituation bei.

Beide Gutachten sind als Bestandteil des Umweltberichtes in der Anlage beigefugt.

Hinweis: Die in den nachfolgenden Ausfiihrungen verwendeten Ausfiihrungen und Zitate aus den o.g. Gutachten sind im Text
kursiv gekennzeichnet.

Den Untersuchungsraum allein auf das rd. 18.282 m2 groRe Plangebiet zu
beschranken, ist fur die Betrachtung des Schutzgutes ,Fauna, Flora und Landschaft®
wenig zielfuhrend, da die Beurteilung des Zustandes im Plangebiet, bezogen auf den
Ursprungszustand vor der erstmaligen Inanspruchnahme von Natur und Landschaft
(vor Uber 40 Jahren), nicht verifizierbar ist. Anders verhélt es sich, wenn es darum
geht, die erstmalige Inanspruchnahme der damaligen Acker- und Waldflachen fir die
Anlage des Betonwerkes — Wolters Beton zu beurteilen. Die Bewertung dieses
Eingriffs und die diesbezuglichen Berechnungen werden im Zuge der verbindlichen
Bauleitplanung detailliert dargestellt, sind aber auszugsweise (im Vorgriff) an anderer
Stelle des Umweltberichtes und als Anlage beigefugt.

Die moglichen Auswirkungen aus dem Plangebiet auf Tiere, Pflanzen und
Landschaft lassen sich besonders deutlich festmachen an den Folgewirkungen auf
das Vogelschutz- und FFH-Gebiet. Dabei ist die Kenntnis der betroffenen Arten,
deren Verhalten und Empfindlichkeiten u.a. (wie in den o.g. Gutachten und
Prufungen ausfuhrlich dokumentiert!) von Nutzen.

Nur auszugsweise sei hier aus den Gutachten zitiert:

.vogelarten und ihre Lebensrdume nach Art. | bzw. Art. 4 Abs. 2 Vogelschutz-
Richtlinie:

- Bekassine, Blaukehlchen, Dunkler Wasserlaufer, Eisvogel, Fischadler,
Géansesager, Grunschenkel, Heidelerche, Knékente, Kornweihe, Krickente,
Loffelente, Nachtigall, Pirol, Raubwirger, Rohrdommel, Schwarzkehlchen,
Schwarzmilan, Schwarzspecht, Spie3ente, Tafelente, Teichrohrsanger,
Trauerseeschwalbe, Uferschwalbe, Waldwasserlaufer, Wasserralle,
Wespenbussard, Wiesenpieper, Ziegenmelker, Zwergsanger, Zwergtaucher.

Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie:

- Sandtrockenrasen auf Binnendinen (2330), Oligo- bis mestrophe
Stillgewasser (3130), Natirliche eutrophe Seen (3150), Dystrophe Seen
(3160), FlieBgewasser mit Unterwasservegetation (3260), Feuchte
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Heidegebiete (4110), Trockene Heidegebiete (4030), Wacholderheiden
(5130), Borstgrasrasen (6230), Pfeifengraswiesen (6410), Feuchte Hoch-

- Staudensaume ((6430), Magere Glatthaferwiesen (6510), Ubergangs-,
Schwinggrasmoore (7140), Torfmoor-Regenerationsstadien (7150), Kalkreiche
Sumpfe (7210), Hainsimsen- Buchenwald (9110), Sternmieren-Eichen-
Hainbuchenwald (9160), Alte bodensaure Eichenwalder auf Sand (9190),
MOORWALDER 8)! Do9; Auenwalder an FlieRgewassern ((91EO).

Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie:
- Kammmolch, Sterinbeil3er, Bachneunauge, Bitterling, GroRe Moorjungfer.
Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie:

- Breitflugelfledermaus, Braunes Langohr, Grol3er Abendsegler, Kleiner
Abendsegler, Rauhautfledermaus, Wasserfledermaus, Zwergfledermaus,
Schlingnatter, Zauneidechse, Moorfrosch, Kleiner Wasserfrosch.*

Als mogliche direkte oder indirekte Auswirkungen und Einflisse aus dem Plangebiet
durch Beeintrachtigungen der Lebensrdume von Tieren und Pflanzen sind im
Wesentlichen zu nennen:

Staub- und / oder Schadstoffemissionen und
Larmemissionen

Beeinflussung des Bodenwasserhaushaltes
Bewegungsunruhe und Optische Effekte

O O OO

Staub- und Schadstoffemissionen

Aus dem Plangebiet kénnen bei dauerhaft trockener Witterung geringfligige
Staubemissionen auftreten. Diese Situation tritt relativ selten auf, da in der Regel
Sande und Kiese feucht verarbeitet werden. Mischung der Zuschlagsstoffe und der
Transport des Fertigbetons erfolgen in geschlossenen Behéltern. Durch den Betrieb
von Fahrzeugen ( Radlader 0.4. ) auf dem Betriebsgelande (= Plangebiet) sowie Ziel-
und Quellverkehre (LKW-Fahrten, Besucherverkehr u.a.) werden Abgase frei.

Die Auswirkungen und Beeintrdchtigungen auf den Bereich innerhalb des
Plangebietes und auf das Umland sind allein schon wegen des relativ geringen
Verkehrsaufkommens gering. Zu bedenken ist, dass auf Grund der vorherrschenden
West-Windrichtung entstehende Staub- und Abgasemissionen von den Vogelschutz-
und FFH-Gebieten weggetrieben werden und sich im nordlich angrenzenden
Freibereich grol3flachig verteilen kénnen.

Larmemissionen

Im Plangebiet entstehen wahrend der Betriebszeiten, die auf 6:00 bis 22:00 Uhr
beschrankt sind, La&rmemissionen, verursacht durch LKW, Radlader, Forderbander
sowie Schiutt- oder Mischbetrieb. Auf Grund des technisch guten Zustandes der o.g.
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Emittenten kdnnen die Larmemissionen innerhalb des Plangebietes auf ein dulerst
niedriges Niveau gehalten werden. Die Auswirkungen auf das Umfeld werden
dariiber zusatzlich gemildert durch die das Plangebiet umgebenden Waldflachen.

Dennoch ist zu beriicksichtigen, dass eine potenzielle Beeintrachtigung der Tierarten
im Umfeld zum Plangebiet gegeben sein kann, wogegen dies im Plangebiet selbst
aus naheliegenden Grinden ausgeschlossen werden kann. Einflisse aufRerhalb des
Planungsgebietes - wenn auch nur in geringem Umfang - beziehen sich auf:

FlielRgewasser und Unterwasservegetation
Hainsimsen-Buchenwald

Bodensaure Eichenwalder

Auenwalder an Flie3gewassern

Tier- und Pflanzenarten gem. Vogelschutz- und FFH-Richtlinien

O O 0O oo

Es ist als sicher anzunehmen, dass eine ,Verlarmung® des Plangebietes und seines
Umfeldes durch die Anderung des Flachennutzungsplanes nicht eintreten wird.
Dabei spielt nicht zuletzt auch die unterschiedliche Reizempfindung der einzelnen
Tierarten, die sich aktuell an die ortlichen Verhaltnisse angepasst haben, eine
entscheidende Rolle.

Bodenwasserhaushalt

Beeintrachtigungen des Bodenwasserhaushalts im Plangebiet selbst und
insbesondere in den besonders schitzenswerten Vogelschutz- und FFH-Gebieten
sind zu vermeiden. Es gilt, die Schmutzwasser, Oberflachenwasser und Wasser aus
der Produktion zu vermeiden, oder falls dies nicht mdglich ist, entsprechend
abzuleiten, zu sammeln bzw. zu mindern.

Schmutzwasser_aus den Sanitaranlagen wird, da das Plangebiet an die 6ffentliche
Kanalisation angeschlossen ist, ordnungsgemar abgefihrt.

Oberflachenwasser wie Niederschlag, Tropfwasser u.a. kann (abgesehen von
befestigten Flachen) in Behaltern aufgefangen werden und so der Produktion
(Betonherstellung) zugefuihrt werden. Betriebliche Anlagen dieser Art sind bereits im
Einsatz. Fur den Fall eines Starkregens sind betriebliche Vorkehrungen zu treffen.

Wasser aus der Produktion, wie es bei z.B. der Reinigung des Restbetons entsteht,
kann als Recycling-Wasser der Produktion wieder zugefiihrt werden und ist damit
weder fur das Plangebiet selbst, noch fur die Schutzbereiche eine Belastung.

Bewequngsunruhe und optische Effekte

Wahrend der Betriebszeiten entstehen zwangslaufig Unruhen im Plangebiet, z.B.
durch Produktion, LKW- Verkehr. Derartige Stoérungen sind innerhalb gewerblicher
Bauflachen unvermeidlich. Beeintrachtigungen sind fur die angrenzenden
Schutzgebiete relevant und nicht far das Plangebiet selbst.
Gleiches gilt auch fur optische Effekte (Beleuchtung der Produktionsbereiche), die
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jedoch nur in den Spéatherbst- und Wintermonaten auftreten kbnnen und das auch
nur bei Arbeitsbeginn (6:00 Uhr) und zum Ende der Arbeitszeit (max. 22:00 Uhr).
Negative Wirkungen Uber das Plangebiet hinaus - auf die Schutzgebiete - sind
weitgehend gemildert, wenn nicht sogar z.T. ausgeschlossen, da dichter Baum- und
Waldbestand das Plangebiet umgeben.

Landschaft

Auf Grund der Lage des Plangebietes, der geologischen Verhéltnisse sowie der
vorhandenen dichten Bepflanzung (Wald und Baumgruppen) wird das Plangebiet
nach auf3en hin fast vollig abgeschirmt. Die Hohe baulicher Anlagen sollte sich, unter
Berucksichtigung technischer Notwendigkeiten, diesen Gegebenheiten anpassen. Es
findet daher auch kein Einschnitt in landschaftsbezogene Strukturen statt, so dass
eine Beeintrachtigung des Schutzgutes ,Tiere, Pflanzen, Landschaft* weitgehend
ausgeschlossen werden kann. Dies trifft nicht nur fir das Plangebiet selbst zu,
sondern gleichermalRen auch fur die nahere Umgebung zum Plangebiet, die o.g.
Schutzgebiete, Vogelschutz- und FFH-Gebiete.

Die Betroffenheit des Plangebietes selbst bezieht sich in erster Linie auf die
Inanspruchnahme von ,Landschaftsflachen“, die es gilt, umweltvertraglich
auszugleichen (siehe hierzu auch Ziff. 7.4.2.3).

7.4.2.3 MalRnahmen zur Vermeidung, Minderung und zum Ausgleich

Die durch die Planung ,6. Anderung des Flachennutzungsplanes® verursachten
umweltbezogenen Auswirkungen auf das Schutzgut , Tiere, Pflanzen und Landschaft”
sollten aus Griunden der unterschiedlichen Betroffenheit fir das Plangebiet selbst
und das Umfeld mit den angesprochenen Schutzgebieten getrennt betrachtet
werden.

Wie oben angesprochen, ist das Plangebiet, wie es sich heute darstellt, nicht mehr
auf den Zustand 1970 zuriickzufilhren. Uber diesen Zeitraum bis heute sind
vorkommende Arten an vorhabensbedingte Stérungen gewoéhnt und meiden
weitgehend den Planbereich selbst. Jedoch muss ein Ausgleich fir die
Inanspruchnahme von Natur und Landschaft stattfinden. Eine diesbeztgliche
Bewertung des Eingriffs und die Ermittlung der Hohe des Ausgleichs wurden
erarbeitet und sind diesem Bericht in der Anlage beigefigt.

Hinweis: Die Bewertung erfolgte gem. ,Bewertung von Eingriffen in Natur und Landschaft, Arbeitshilfen fir die Bauleitplanung,
Landesregierung NRW, Dusseldorf 1996

Die Flachenerhebung erfolgte auf der Grundlage der Festsetzungen des im Parallelverfahren zu erstellenden
Bebauungsplanes.

Danach betragt die Wertigkeit des Ausgangszustandes des Plangebietes 37.298
Einheiten, die Wertigkeit des Planungszustandes betragt 23.605 Einheiten; daraus
ergibt sich ein Defizit von — 13.693 Einheiten, die entsprechend auszugleichen sind.

Im Bereich der Schutzgebiete, dem Umland zum Plangebiet, kdnnen jedoch
Beeintrachtigungen - wie vorbeschrieben - mittelbar auf Tiere, Pflanzen und
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Landschaft einwirken. Zur Einschatzung der umweltrelevanten Einflisse soll auf die
in der Anlage beigefigten Gutachten und Prufungen zurtickgegriffen werden
(Quellen- und Titelangabe hierzu siehe Ziff. 7.4.2.2).

Die mdoglichen Beeintrachtigungen auf das Umfeld des Plangebietes (Umkreis ca.
300 m) wurden gem. FFH-Richtlinie, BNatSchG, LG NRW erhoben, gepruft und
hinsichtlich der Auswirkungen auf die hier behandelten Schutzgiter bewertet. Im
Ergebnis wurde danach eindeutig festgestellt, dass potenzielle Beeintrachtigungen
....gar nicht oder nur in sehr geringem MaRR auf einzelne Schutzglter einwirken,
diese aber nicht nachhaltig beeinflussen. Das FFH-Gebiet bzw. Vogelschutz-Gebiet
wird in seinen maR3geblichen Bestandteilen daher nicht erheblich beeintrachtigt im
Sinne der zitierten Vorschriften...

Die Artenschutzrechtliche Prifung hatte zu ermitteln, ob im direkten Umland zum
Plangebiet mit Vorkommen ,Planungsrelevanter Arten* zu rechnen sei. Die
Artenschutzrechtliche Prifung untersuchte von den dort aufgefihrten 40 Arten
maogliche 32 Arten, deren Vorkommen angenommen oder als wahrscheinlich bis
maoglich eingeschatzt wurde.

Die Untersuchung der Betroffenheit planungsrelevanter Arten i.S.d. § 44 Abs. 1
BNatSchG sowie die der projektbezogenen Auswirkungen auf nicht ersetzbare
Biotope i.S. 8§ 19 Abs. 3 BNatSchG hat ergeben, dass im Gesetz genannte
Verbotstatbestande nicht eintreten.

Dabei kommt die Artenschutzrechtliche Prufung hinsichtlich der Einschatzung der
projektbezogenen Wirkungen auf planungsrelevante Arten zu folgendem Schluss:

Durch die 6. Anderung des Flachennutzungsplanes und die gleichzeitige Aufstellung
des Bebauungsplanes werden die Verbotstatbestande des 8§ 42 (1) BNatSchG (jetzt:
8 44 (1) BNatSchG) nicht erfillt...und die zu erwartenden Immissionen sind
insgesamt als sehr geringfligig einzustufen und haben keine schadigenden
Auswirkungen auf planrelevante Arten.

7.4.3 Schutzgut Boden

7.4.3.1 Bestandsbeschreibung

Die Gesamtflache des Anderungsbereiches betréagt rd. 18.282 m2.'® Davon entfallen
auf:

B Ermittelt auf der Grundlage des Bebauungsplanentwurfes

27



BEGRUNDUNG ZUR 6. ANDERUNG DES FLACHENNUTZUNGSPLANES

Geholzflachen, 6.050 m?** mit iberwiegend Baumbestand. Diese Flachen sollen
nicht nur erhalten bleiben, sondern durch weitere BegriinungsmalRnahmen innerhalb
der gewerblichen Bauflachen um etwa 2.120 m2*, sinnvoll ergéanzt werden.
Betriebs-Flachen 8.690 m2'®

Dabei handelt es sich um durch Bebauung und innerbetriebliche Verkehrswege
versiegelte Flachen sowie um Schotter- und Kiesflachen, die jedoch umweltbezogen,
keine Verdichtung oder Versiegelung darstellen.
Durch die Anderung des Flachennutzungsplanes werden keine, (ber den
derzeitigen Bestand hinaus neuen Flachen in Anspruch genommen.
StraBenverkehrsflachen, 1.422 m?*’

Dabei handelt es sich um die westlich der Betriebsflachen der Firma Wolters Beton
gelegene Zufahrt vom Einmundungsbereich der K 10 bis an den sidlichen Rand der
die Betriebsflachen nach Norden begrenzenden Gehdlzkulisse. Der sudliche Teil der
Zufahrt ist bereits auf einer Lange von rd. 140 m wasserundurchlassig (mit Beton)
befestigt. Im nordlichen Teil (Lange: rd. 105 m) soll die Zufahrt teilweise verbreitert
und im Zuge der Realisierung der Planung ebenfalls mit einer
wasserundurchlassigen Befestigung (bituminds oder mit Beton) versehen werden.

7.4.3.2 Zu erwartende Auswirkungen durch das Vorhaben

Mit der Realisierung der Planung im Anderungsbereich sind Auswirkungen auf den
Boden verbunden. Zwar sind heute im Anderungsbereich durch die groRflachige
anthropogene Uberformung keine natirlichen Boden und keine urspringliche
Gelandeoberflache mehr vorhanden (= geringe Bedeutung des Bodenpotenzials),
doch ist mit der Realisierung der Planung eine dauerhafte flachige
Uberbauung/Versiegelung verbunden, die zukiinftige Bodenfunktionen nicht zuldsst
(= Potenzialverlust).  Aufgrund der heutigen geringen Bedeutung des
Bodenpotenzials ist der geplante Eingriff aber nur als geringer bis mittlerer Konflikt
einzustufen.

Aus dem Plangebiet werden keine Abwésser 0.4. — auch keine unbeabsichtigten
Einleitungen - in angrenzende Schutzgebiete geleitet. Das Plangebiet ist an die
offentliche Kanalisation angeschlossen. Die befestigten Flachen verhindern das
Eindringen von Oberflachenwasser aus dem Plangebiet in den Untergrund. Eine
Beeintrachtigung des Bodenwasserhaushalts im angrenzenden FFH-Gebiet bzw.
Vogelschutzgebiet kann ausgeschlossen werden.

* Ermittelt auf der Grundlage des Bebauungsplanentwurfes
> Ermittelt auf der Grundlage des Bebauungsplanentwurfes
Ermittelt auf der Grundlage des Bebauungsplanentwurfes
Ermittelt auf der Grundlage des Bebauungsplanentwurfes
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7.4.3.3 MalBnahmen zur Vermeidung, Minderung und Ausgleich

Es gilt, die Schmutzwasser, Oberflachenwasser und Wasser aus der Produktion zu
vermeiden, oder falls dies nicht moglich ist, entsprechend abzuleiten, zu sammeln
bzw. zu mindern. Schmutzwasser aus den Sanitdranlagen wird, da das Plangebiet an
die offentliche Kanalisation angeschlossen ist, ordnungsgemald abgefuhrt.
Niederschlagswasser kann (abgesehen von befestigten Flachen) in Behaltern
aufgefangen werden und so der Produktion (Betonherstellung) zugeflhrt werden.
Betriebliche Anlagen dieser Art sind bereits im Einsatz. Fiur den Fall eines
Starkregens sind betriebliche Vorkehrungen zu treffen. Wasser aus der Produktion,
wie es bei z.B. der Reinigung des Restbetons anfallt, kann als Recycling-Wasser der
Produktion wieder zugefuhrt werden und ist damit weder fur das Plangebiet selbst,
noch fur die Schutzbereiche eine Belastung.

7.4.4 Schutzgut Wasser

Dem Schutz der Gewdasser im Bereich des Plangebietes kommt besondere
Bedeutung zu. Sie tragen zur Ausgeglichenheit des gesamten Naturhaushalts
wesentlich bei. Dabei sind sowohl oberirdische Gewasser als auch das Grundwasser
und die Behandlung der Abwasser zu behandeln.

7.4.4.1 Bestandsbeschreibung

Das Plangebiet liegt mit einer Flache von rd. 15.000 m?2 innerhalb des
Wasserschutzgebiets ,,Gatzweiler und Rickelrath“, Zone Il A 2 - vom Auenbereich
des Miuhlbaches, getrennt durch die Kreisstrale K 10 und eine vorgelagerte
gewerbliche Bauflache.

Im Plangebiet fallen Schmutzwasser, Oberflachenwasser und Wasser aus der
Produktion an. Beeintrachtigungen des Bodenwasserhaushalts im Plangebiet selbst
und insbesondre in den besonders schutzenswerten Vogelschutz- und FFH-Gebieten
sind zu vermeiden.

7.4.4.2 Zu erwartende Auswirkungen durch das Vorhaben

Es gilt, die Schmutzwasser, Oberflachenwasser und Wasser aus der Produktion zu
vermeiden, oder falls dies nicht moglich ist, entsprechend abzuleiten, zu sammeln
bzw. zu mindern (siehe auch Ziff. 6.4.3.2 und Ziff. 6.4.3.3).

Da das Plangebiet an die offentliche Kanalisation angeschlossen ist, wird
Schmutzwasser ordnungsgemald abgefiihrt. Niederschlagswasser kann in Behaltern
aufgefangen werden und so der Produktion (Betonherstellung) zugeflhrt werden.
Betriebliche Anlagen dieser Art sind bereits im Einsatz. Fiur den Fall eines
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Starkregens sind betriebliche Vorkehrungen zu treffen. Wasser aus der Produktion
kann als Recycling-Wasser der Produktion wieder zugefuhrt werden und ist damit
weder fur das Plangebiet selbst, noch fir die Schutzbereiche eine Belastung. Das
Eindringen von Oberflachenwasser in den Untergrund wird durch die befestigten
Flachen (Bebauung, Verkehrswege innerhalb des Betriebes u.a.) weitgehend
verhindert.

Bedingt durch die Lage des Plangebietes ist ein direkter Abfluss von
Oberflachenwasser in den empfindlichen Bereich des Vogelschutz- und FFH-
Gebietes und den Auenbereich des Mihlbaches auszuschliel3en.

7.4.4.3 Mallnahmen zur Vermeidung, Minderung und Ausgleich

Durch innerbetriebliche MalRhahmen und Vorkehrungen kann anfallendes
Niederschlagswasser und Wasser aus der Produktion sinnvoll als Recyclingwasser
der Produktion zugefuhrt werden. Die vorhandene o6ffentliche Kanalisation stellt
sicher, dass Schmutzwasser nicht in den Untergrund gelangen kann. Ein Uberlaufen
von Niederschlagswasser bei Starkregen auf benachbarte Flachen ist durch
betriebliche Malinahmen zu verhindern.

7.4.5 Schutzgut Klima

7.4.5.1 Bestandsbeschreibung

Das Plangebiet ist mit teils dichtem Baumbestand umgeben, was dazu fihrt, dass ein
fur diesen Bereich typisches Mikroklima anzutreffen ist. Da die vorgenannten
aulReren Bedingungen durch die Planungsabsichten nicht geandert werden, ist auch
eine Veranderung der klimatischen Zustande auszuschlieen, da die klimatische
Situation weitgehend unabhéangig von der beabsichtigten Nutzung in diesem Bereich
ist.

Zu berucksichtigen ist in diesem Zusammenhang die Auswirkung der Ziel- und
Quellverkehre sowie die betriebs- und produktionsbedingten Verkehre im Plangebiet.

7.4.5.2 Zu erwartende Auswirkungen durch das Vorhaben

Bei den hier zu bertucksichtigenden Immissionen im Bereich der Hospitalstral3e
handelt es sich um die von der Firma Wolters Beton verursachten Ziel- und
Quellverkehre. Daruber hinaus sind entsprechende Immissionen, die vom
Betriebsgeldnde ausgehen, zu beriicksichtigen.

7.4.5.3 Mallnahmen zur Vermeidung, Minderung und Ausgleich

Die durch betriebsbezogene Verkehre verursachten Immissionen verteilen sich in der

Regel auf einen Zeitraum von 10 bis 12 Stunden und haben daher nur geringe

Umweltrelevanz. Die Beeinflussung des Klimas / der Luftqualitat innerhalb des
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Plangebietes kann vernachlassigt werden, da bei vorherrschenden Westwinden evtl.
vorhandene Luftschadstoffe, bedingt durch die Lage des Plangebietes, grof3flachig
verteilt und bezuglich der Konzentration deutlich reduziert, fortgetragen werden.
Fur das Schutzgut Klima ist keine Umwelterheblichkeit anzunehmen.

7.4.6 Schutzgut Kultur- und Sachguter

7.4.6.1 Bestandsbeschreibung

Innerhalb des Plangebiets selbst sind kulturelle Objekte, Boden- oder Naturdenkmale
sowie Sachguter unterschiedlicher Art oder denkmalgeschitzte Gebaude i.S.d.
DSchG nicht vorhanden.

Im weiteren Untersuchungsgebiet befinden sich folgende, gemal? 8§ 3 DSchG NRW in
die Denkmalliste der Stadt Wegberg eingetragene Baudenkmaler:

Denkmal- Bezeichnung | Lage Beschreibung Bauzeit Entfernung zum

Nr. Plangebiet

30 Wassermuhle Busch Zweieinhalbgeschossiges Mitte des ca. 300 m
(Buschmiihle) Muhlengebaude in Backstein aus der 19. Jh.

HospitalstraBe 7 | Mitte des 19. Jh., Fensterbanke in
Blaustein, das Dach in alten Formen
erneuert, der aufgestaute Muhlenteich
sowie das Muhlrad sind noch
vorhanden; die weiteren
Wirtschaftsgebaude zum Teil verandert.

31 Hofanlage Busch Hofanlage aus dem 18./19. Jh., 18./19. Jh. | ca. 400 m
gesamte Vorderfassade in Backstein,
In Busch 2 Erdgeschoss der Riickfront ebenfalls in

Backstein, das Obergeschoss in
Fachwerk; Dach flach abgewalmt.

32 Hofanlage Busch Hofanlage aus dem 18./19. Jh., 18./19. Jh. | ca. 400 m
gesamte Vorderfront verputzt,
In Busch 4 Erdgeschoss der Hinterfront in

Backstein, das Obergeschoss in
Fachwerk; Dach flach abgewalmt.

24 Kapelle Berg Zu Ehren der HI. Brigitta um 1900 um 1900 ca. 900 - 1.000 m
errichtet, Backstein mit neugotischen
In Berg Formen und kleinem Dachreiter

Als eingetragene Baudenkmaler weisen sie eine sehr hohe Schutzwirdigkeit auf.

Die Buschmihle ist eine von ehemals funf Wassermuhlen, die am Mihlenbach
betrieben wurden. Sie ist die einzige Miuhle, die auf der linken Seite des
Miihlenbachs liegt. Sie wurde 1715 erbaut und bis 1953 als Korn- und Olmiihle
gewerblich genutzt. Die geschiitzte Gebaudesubstanz stammt aus der Mitte des 19.
Jh. Die Mahleinrichtung aus Getreide- und Olmahlwerk ist komplett erhalten und
wurde funktionsttichtig restauriert.
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Die Buschmuihle sowie die Hofanlagen In Busch 2 und 4 werden von der K 10
(Hospitalstral3e) her erschlossen. Die zu Ehren der HI. Brigitta errichtete Kapelle liegt
im Gewerbegebiet "In Berg", an der Landstral3e L3, im Einmindungsbereich der K 10
und der ZufahrtsstraRe zum Gewerbegebiet "In Berg".

Zwischen den Denkmaélern und dem Plangebiet bestehen keine direkten visuellen
Beziehungen.

7.4.6.2 Zu erwartende Auswirkungen durch das Vorhaben

Eine Betroffenheit eines Kulturgutes durch ein Vorhaben bzw. eine Planung tritt dann
ein, wenn die historische Aussagekraft oder die wertbestimmenden Merkmale eines
Kulturgutes hierdurch direkt oder mittelbar berthrt werden. Beeintrachtigungen fur
Kulturguter durch ein Vorhaben/eine Planung sind zu erwarten, wenn

e die Erhaltung der Kulturgiter an ihrem Standort nicht erméglicht wird,

e die Umgebung, sobald sie bedeutsam fur das Erscheinungsbild oder die
historische Aussage ist, verandert wird,

e die funktionale Vernetzung von Kulturgitern gestort wird,
e die Erlebbarkeit und Erlebnisqualitat herabgesetzt werden,
e die Zuganglichkeit verwehrt wird,
¢ die Nutzungsmadglichkeiten eingeschrankt werden,
e die wissenschatftliche Erforschung verhindert wird.

Es lassen sich dementsprechend drei Aspekte unterscheiden:

e der substanzielle, der sich auf den direkten Erhalt der Kulturguter erstreckt,
sowie deren Umgebung und raumlichen Bezlige untereinander, soweit diese
mit wertbestimmend sind,

e der sensorielle, der sich auf den Erhalt der Erlebbarkeit, der Erlebnisqualitat
und der Zuganglichkeit bezieht, und

e der funktionale, der die Nutzung, die fur den Erhalt des Kulturgutes wesentlich
ist, und die Moglichkeit der wissenschatftlichen Erforschung betrifft.

Unter diesen Aspekten sind planungsbedingt keine erheblichen Beeintrachtigungen
von Kulturgutern zu erwarten. Das gilt auch fur die oben aufgefiihrten Baudenkmaler.

Substanzielle Betroffenheit:

Die oben aufgefiihrten Baudenkmaler liegen samtlich auRerhalb des Plangebiets.
Ihre Entfernung zum Plangebiet betragt zwischen ca. 300 m und 1.000 m. Eine
direkte Flacheninanspruchnahme findet nicht statt.
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Mittelbare Beeintrachtigungen der Baudenkmaler sind im Zuge der Realisierung der
Planung ebenfalls nicht zu besorgen. Eine Veréanderung der physikalischen,
biologischen, chemischen oder klimatischen Bedingungen am Standort durch
Schadstoffe, Staub- und RufRentwicklung, infolge derer Schaden an den
Baudenkmalern entstehen kdnnten, sind nicht zu befurchten.

Erschitterungseinwirkungen, die geeignet sind, Risse im Putz von Decken und/oder
Wanden, eine Vergrol3erung bereits vorhandener Risse in Gebauden oder gar ein
Abreil3en von Trenn- und Zwischenwanden von tragenden Wanden oder Decken zu
verursachen, sind im Zuge der Realisierung der Planung ebenfalls nicht zu erwarten,
auch nicht durch plangebietsbezogenen Schwerlastverkehr. Zwar ist anerkannt, dass
Schwerlastverkehr mit Erschitterungsbelastungen einhergehen kann. Auch kann
nicht ausgeschlossen werden, dass durch das allgemeine Verkehrsaufkommen auf
der K 10 und der L 3 Erschutterungen hervorgerufen werden, zumal die geschitzten
Baudenkmaler im Bereich der K 10 unmittelbar an den Stral3enkdrper angrenzen.

Dass relevante Erschitterungen durch den plangebietsbezogenen
Schwerlastverkehr hervorgerufen werden, ist aber unwahrscheinlich, weil die Fahrer
der das Betonwerk anfahrenden LKWs betrieblich angewiesen sind, den fraglichen
Streckenabschnitt der K 10, insbesondere im Bereich der "Buschmuhle”, mit einer
Maximalgeschwindigkeit von 30 km/h zu passieren, was etwaige Erschitterungen
anerkanntermal3en nachhaltig und deutlich reduziert.

Der StraRenbaulasttrager hat fur die in Frage stehenden Streckenabschnitte der K 10
und der L 3, an denen die in Rede stehenden Baudenkmadler liegen, eine
Geschwindigkeitsbeschrankung auf 50 km/h eingerichtet und ausgeschildert.

Sensorielle Betroffenheit:

Eine planungsbedingte sensorielle Betroffenheit der fraglichen Baudenkmaler ist
ebenfalls nicht zu erwarten. Es handelt sich nicht um exponiert liegende
Baudenkmaler, die in eine unberihrte Kulturlandschaft eingebettet sind.
Dementsprechend haben sie lediglich einen reduzierten Wirkungsbereich. Ein enger
optischer Bezug zwischen den Denkmalern sowie dem — vollstdndig eingegrinten —
Plangebiet ist nicht gegeben. Eine planungsbedingte Beeintrachtigung des
Erscheinungsbilds der Denkmaler ist deshalb nicht zu besorgen. Der
Umgebungsschutz der Denkmaler wird dementsprechend nicht berihrt.

Durch die Planung wird die Erlebbarkeit ebenso wie die Zuganglichkeit und die
Nutzung der Denkmaler nicht tangiert. Optische Beunruhigungen durch Licht oder
Bewegung konnen ebenso ausgeschlossen werden wie  asthetische
Beeintrachtigungen infolge von Schadstoff-, Staub- oder Ruf3ablagerungen. Larm
oder andere akustische Storungen, die die Erlebbarkeit der Denkmaéler im
erheblichen Mal3e einschranken und zu einer Wertminderung fihren kénnten, ruft
das Planvorhaben ebenfalls nicht hervor.
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Funktionale Betroffenheit:

Eine planungsbedingte funktionale Betroffenheit der fraglichen Baudenkmaler ist
schlielich nicht feststellbar. Planungsbedingt werden weder die Nutzung oder
eventuell auch vertragliche Nutzungsmdoglichkeiten der Denkmaéler eingeschrankt,
noch veranlasst die Planung eine Anderung der bestehenden vertraglichen Nutzung.
Planungsbedingte Veranderungen, die eine wissenschaftliche Erforschung der
Denkmaler verhindern, sind ebenfalls nicht zu erwarten.

7.4.6.3 MalRnahmen zur Vermeidung, Verminderung und Ausgleich

Da planungsbedingte erhebliche Beeintrachtigungen der geschitzten Baudenkmaler
nicht zu erwarten sind, eriibrigen sich diesbezigliche Vermeidungs-, Verminderungs-
und Ausgleichsmalinahmen.

Die K 10 (Hospitalstraf3e) und die L 3 (In Berg) sind als ortliche und uberdrtliche
Stral3en dem offentlichen Verkehr gewidmet. Malinahmen zur Vermeidung bzw. zur
Verminderung etwaiger, durch das allgemeine Verkehrsautfkommen hervorgerufener
erheblicher Erschitterungen konnen deshalb nur durch den jeweiligen
StraRenbaulasttrager ergriffen werden. Sie konnten ggf. nach 8§ 45 StvO
entsprechende verkehrsregelnde Mal3hahmen anordnen. In Betracht kame insoweit
eine weitere Reduzierung der zulassigen Hochstgeschwindigkeit auf 30 km/h im
Bereich der fraglichen Streckenabschnitte.

7.4.7 Schutzgut Landschaftsbild

7.4.7.1 Bestandsbeschreibung

Auf Grund der Lage des Planungsgebietes und der Topographie innerhalb des
Stadtgebietes von Wegberg, insbesondere aber wegen des umgebenden dichten
Bewuchses ist der Produktionsbereich von auf3en her nicht oder nur
ausschnittsweise wahrnehmbar und daher auch nicht landschaftsbildpragend. Die
vorhandenen naturlichen Gegebenheiten werden von Produktionsanlagen keinesfalls
Uberdeckt oder dominiert.

Auch fur die Errichtung von Neu- oder Ersatzanlagen gilt eine angemessene
Bauhohenbeschrankung (Festsetzung im Bebauungsplan erforderlich). Fur das
Schutzgut Landschaftsbild ist keine Umwelterheblichkeit gegeben.

7.4.7.2 Zu erwartende Auswirkungen durch das Vorhaben

Keine Auswirkungen
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7.4.7.3 MalBhahmen zur Vermeidung, Minderung und Ausgleich

Es sind die Bauhthenbeschrankungen einzuhalten, wie im Bebauungsplan
festgesetzt.

7.4.8 Wechselwirkungen

Wechselwirkungen zwischen den einzelnen Schutzgitern kénnen  nicht
ausgeschlossen werden.

Es ist jedoch nicht zu erwarten, dass sich im Planbereich durch kumulative Effekte
eine umweltrelevante Verstarkung der erheblichen Umweltauswirkungen ergeben
konnte. Nach Vollzug der Planung wird sich die derzeitige Situation beziglich der
Umweltbelange nicht andern. Die Zielsetzung der Planung ist, den Bestand des
Betonwerks — Wolters Beton an diesem Standort zu erhalten.

7.5 Alternativen und Entwicklungen im Planbereich

Die Plananderung bewirkt keine qualitative oder quantitative Anderung der seit 1970
bestehenden Flachennutzung. (Zum Bezug auf den Zustand des Plangebietes vor
diesem Zeitpunkt vergl. Ziff. 7.4.2.3 ff).

Alternative Standorte sind im Stadtgebiet von Wegberg - ohne erneute
Inanspruchnahme von Flachen im Auf3enbereich - nicht vorhanden.

7.6 Uberwachung der geplanten MaRnahmen

Durch das Parallelverfahren der 6. Anderung des Flachennutzungsplanes und der
Aufstellung des Bebauungsplanes werden die allgemein formulierten Planungsziele
des Flachennutzungsplanes in der verbindlichen Bauleitplanung konkretisiert und
verbindlich festgesetzt. Die sachgerechte Durchfihrung dieser MalRnahmen wird
durch regelmafiige Kontrollen tberpruft. Gem. § 4 ¢ BauGB uberwacht die Stadt
Wegberg die bei der Durchfiihrung der Bauleitplane planungsrelevanten
Umweltauswirkungen.

Dies gilt gleichermallen auch fur die Umsetzung von externen
AusgleichsmalRnahmen fir die Inanspruchnahme von Flachen fir die geplante
gewerbliche Nutzung. Vertraglich ist sicherzustellen, dass bei Aufgabe des Betriebes
ein Rickbau erfolgt.

7.7 Zusammenfassung

Der Geltungsbereich der 6. Anderung des Flachennutzungsplanes — Gewerbliche
Bauflache Hospitalstrale umfasst eine Flache von rd.18.300 m2. Im geltenden
Flachennutzungsplan wurde dieser Bereich — mit Ausnahme der westlich der
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Betriebsflachen gelegenen Zufahrt - von der Genehmigung ausgenommen und als
~Weiller Fleck” dargestellt.

Die 6. Anderung des Flachennutzungsplanes stellt diese Flache dar als:
Gewerbliche Bauflache (G)
Zweckbestimmung Betonwerk

Planungsziel ist die Bestandssicherung / Ansiedlung eines Betonwerks, fir das im
Stadtgebiet von Wegberg kein geeigneter Alternativstandort vorhanden ist.

Damit verbunden ist, dem Betreiber und den Mitarbeitern der seit 1970 betriebenen
Anlage die notwendige Standort- und Planungssicherheit zu geben. Der
Umweltbericht untersucht und bewertet die durch die Planung voraussichtlich
entstehenden erheblichen Umweltauswirkungen in einer der Planung angemessenen
Form. Der Umweltbericht wurde gem. 8 2 Abs. 4 BauGB erarbeitet und der
Begrundung beigeftigt.

Nachfolgend werden die Ergebnisse der Ausfihrungen zu den jeweiligen
Schutzgutern zusammenfassend dargestellt:

Schutzgut Mensch

Innerhalb des Plangebietes finden keine Beeintrachtigungen statt. Der Schutz
der dort Tatigen regelt sich nach anderen gesetzlichen Bestimmungen.

Auf Grund der Lage des Plangebietes und der umgebenden dichten
Bepflanzung (Baumgruppen und Wald) sind erhebliche Beeintrachtigungen
durch Gewerbelarm, Verkehrslarm oder das Auftreten von Luftschadstoffen
auf das Umfeld nicht vorhanden. Gesundheitsgefahrdungen oder
Beeintrachtigungen des Wohn- und Freizeitwertes sind nicht feststellbar.

Schutzgut Tiere, Pflanzen und Landschaft

Im Plangebiet selbst bestehen keine oder nur geringe Auswirkungen auf
dieses Schutzgut. Die vorhandenen Waldflachen innerhalb und aul3erhalb des
Plangebietes bleiben in unveré&nderter Form erhalten. Die Inanspruchnahme
von Natur und Landschaft fur gewerbliche Bauflachen wird ausgeglichen
durch  entsprechende MalRnahmen aufRerhalb des Plangebietes.
Im Umfeld zum Plangebiet sind Schutzgebiete (Landschaftsschutz-,
Vogelschutz- und FFH-Gebiete) vorhanden. Die durch das Plangebiet auf
diese Schutzgebiete voraussichtlich entstehenden erheblichen
Beeintrachtigungen wurden ermittelt und bewertet, wobei wissenschaftlich und
fachlich ausfuhrliche Gutachten und Prifungen zur Beurteilung der
umweltrelevanten Fakten mit herangezogen wurden (vergl. beiliegende
Aufstellung).

o Neuaufstellung des Flachennutzungsplanes, Betonwerk Wolters, FFH-Vertraglichkeitsstudie

Bearbeiter: Institut fir Vegetationskunde, Okologie und Raumplanung Bearbeitung Dipl.-Biol. Ralf Krechel,
Disseldorf, 2008
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(0]

Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters, Artenschutzrechtliche Prifung

Bearbeiter: Institut fiir Vegetationskunde, Okologie und Raumplanung Bearbeitung: Dipl.-Biol. Ralf Krechel und Dipl.-
Biol. Sven Kreutz, Disseldorf 2010

Bewertung des Eingriffs in Natur und Landschaft sowie deren Kompensation

Verfasser: Rechtsanwalt Dieter R. Anders, Dipl.-Verwaltungswirtin Gabriele Ellinghoven, Krefeld 2013

Gutachten sind beigefligt — siehe Anhang

Das Schutzgut ,Tiere, Pflanzen und Landschaft* im Umfeld zum Plangebiet
einschlieRlich der hier vorhandenen o0.g. Schutzgebiete ist durch die Anderung
des Flachennutzungsplanes keinen erheblichen Beeintrachtigungen
ausgesetzt. Der Einfluss des Plangebietes auf die Landschaft oder den
Naturhaushalt weist keine negativ beeinflussenden Strukturen auf.

Schutzgut Boden

Im Plangebiet selbst bleibt die Bodenbeschaffenheit, wie sie seit 1970 besteht,
unverandert. Lediglich im noérdlichen Bereich der Zufahrt erfolgt auf einer
Flache von 463 m?2 eine wasserundurchlassige Befestigung und damit eine
Veranderung der Bodenverhéltnisse. Der urspringliche Zustand des Bodens
im Bereich der Betriebsflachen vor 1970 wurde durch die Ansiedlung des dort
vorhandenen Betriebes in Anspruch genommen; dieser Eingriff wird ebenso
wie die Veranderung der Bodenverhaltnisse im nordlichen Bereich der Zufahrt
entsprechend ausgeglichen.

Eine Beeintrachtigung von Grund und Boden im Umfeld des Planungsgebietes
kann ausgeschlossen werden. Eine VergréfRerung des Plangebietes Uber den
derzeitigen Bereich hinaus ist nicht vorgesehen.

Schutzgut Wasser

Innerhalb des Planungsgebietes koénnen betriebliche MalRBnahmen
schadigende Auswirkungen auf den Schutzzweck des Wasserschutzgebietes
wirkungsvoll verhindern, eine Beeintrachtigung des Grundwassers ist
auszuschlielBen. Erhebliche Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser aus
dem Plangebiet auf dessen Umfeld kénnen ausgeschlossen werden.

Das Plangebiet ist an die 6ffentliche Kanalisation angeschlossen.

Schutzgut Klima

Lage des Plangebietes und der Zustand des umgebenden Bewuchses
(Baumgruppen und Wald) tragen zum Entstehen eines das Plangebiet
betreffenden Kleinklimas bei. Dieses wird durch die Anderung des
Flachennutzungsplanes nicht tangiert. Ebenso verhalt es sich mit den
maoglichen Auswirkungen auf das Klima aufRerhalb des Plangebietes.

Schutzgut Kultur- und Sachguter

Da keine derartigen Schutzguter innerhalb des Plangebietes vorhanden sind
und die aulRerhalb des Plangebiets vorhandenen geschitzten Baudenkmaler
(Buschmihle und zwei Hofanlagen an der K 10, zu Ehren der HI. Brigitta
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errichtete Kapelle an der L 3; Entfernung zum Plangebiet: 300 — 1.000 m)
durch die Realisierung der Planung nicht erheblich beeintrachtigt werden, ist
diesbezuglich keine Umwelterheblichkeit vorhanden.

Schutzgut Landschaftsbild

Topographie und dichter Bewuchs schirmen das Plangebiet weitgehend nach
.-aulBen hin“ ab. Bauliche Anlagen ordnen sich durch Festsetzung von
Hohenbeschrankungen (im Bebauungsplan) dieser Situation unter.

Die im ,Parallelverfahren” gleichzeitig durchgefiihrten Bauleitplanungen

6. Anderung des Flachennutzungsplanes ,Gewerbliche Bauflachen HospitalstraRe*
und Bebauungsplan | -44, Wegberg — Hospitalstral3e

gewahrleisten, dass die stadtebauliche Zielsetzung der dauerhaften Erhaltung und
Ansiedlung des Betonwerks Wolters Beton am derzeitigen Standort
umweltvertraglich umgesetzt werden kann. Der Bebauungsplan, aus dem
Flachennutzungsplan entwickelt, konkretisiert die im Flachennutzungsplan
dargestellten  stddtebaulichen  Entwicklungsziele  durch  rechtsverbindliche
Festsetzungen, was die Realisierung im Rahmen der vorgenannten Mal3hahmen
sicherstellt. Der Eingriff in Natur und Landschaft wird aul3erhalb des Plangebietes
ausgeglichen.

Es kann davon ausgegangen werden, dass die Aufstellung der 6. Anderung des
Flachennutzungsplanes ,Gewerbliche Bauflachen HospitalstraRe* mit dem
Planungsziel der Ansiedlung eines ,Betonwerks” nicht zu erheblichen Auswirkungen
auf die Umwelt fiihren wird.

Wegberg, im September 2015
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BEGRUNDUNG ZUR 6. ANDERUNG DES FLACHENNUTZUNGSPLANES

Anlagen im Anhang

1. Neuaufstellung des Flachennutzungsplanes, Betonwerk Wolters
FFH — Vertraglichkeitsstudie

Institut fir Vegetationskunde, Okologie und Raumplanung
Bearbeiter: Dipl.-Biol. Ralf Krechel, Dusseldorf 2008

2. Dauerhafte Legalisierung des Betonwerkes Wolters
Artenschutzrechtliche Prifung

Institut fir Vegetationskunde, Okologie und Raumplanung
Bearbeiter: Dipl.-Biol. Ralf Krechel, unter Mitarbeit von
Dipl.-Biol. Sven Kreutz, Dusseldorf 2010

3. Schalltechnische Untersuchung ADU vom 28.07.2015
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Es wird bescheinigt, dass

1. die Grenzen und Bezeichnungen der
Flurstiicke mit dem Liegen-
schaftskataster Gbereinstimmen;

2. die Planunterlage den Zustand
genau und vollstandig wiedergibt,
Stand: 22.01.2014.

3. die Festlegung der stadtebaulichen
Planung geometrisch eindeutig ist.

Wegberg, den

Offentlich best. Verm -Ingenieur

Der Rat der Stadt Wegberg hat gem. § 2
Abs. 1 des Baugesetzbuches (BauGB)
AM e 201

die Aufstellung des Bebauungsplanes
I-44, Wegberg — Hospitalstrale
beschlossen.

Der Beschluss uber die Aufstellung ist
F=10 o

bekanntgemacht worden.

Wegberg, den

Der Birgermeister Ratsmitglied

Der Vorentwurf dieses Plans hat gemafi
§ 3 Abs. 1 des Baugesetzbuches
(BauGB) nach Bekanntmachung

VOM oot

in der Zeitvom ................... bis .o
einschliel3lich 6ffentlich ausgelegen.

Wegberg, den
Der Burgermeister
i.V.

Technischer Beigeordneter

Dieser Plan mit Begrindung hat geman
§ 3 Abs. 2 des Baugesetzbuches
(BauGB) nach Bekanntmachung
vom

einschlief3lich éffentlich ausgelegen.

Wegberg, den .......coceeeeinn 201
Der Biirgermeister
iV.

Technischer Beigeordneter

in der Zeitvom ................... bis ..

Dieser Plan mit Begriindung hat gemafn
§ 4a Abs. 3 des Baugesetzbuches
(BauGB) nach Bekanntmachung

VOM oo

in der Zeitvom ................... biS .oieeeenn.
einschliel3lich erneut 6ffentlich
ausgelegen.

Wegberg, den
Der Blrgermeister
i.V.

Technischer Beigeordneter

Dieser Plan — in der geanderten Fassung| Gemaf § 10 Abs. 3 des Baugesetz- Der Bebauungsplan trat mit Datum

—istgem. §§ 7 und 41 der Ge- buches (BauGB) ist der Beschlussdes | ........c.ccoeiviiiininnis In Kraft.
meindeordnung fir das Land Nordrhein- | Bebauungsplanes mit Hinweis auf die

Westfalen (GO) in Verbindung mit§ 10 Méglichkeit der Einsichtnahme,

des Baugesetzbuches (BauGB) und §86 | am .........ccceevvnenenn,

der Bauordnung fur das Land Nordrhein- | bekanntgemacht worden.

Westfalen (BauO NRW) durch den Rat

der Stadt Wegberg

am . 201 Wegberg, den .......cccooeeenens 201 Wegberg, den .......cccooeceevnee 201

als Satzung beschlossen worden.
Der Biirgermeister
Wegberg, den
iV.
Der Birgermeister Ratsmitglied

Der Burgermeister Technischer Beigeordneter
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Bebauungsplan | — 44, Wegberg, Hospitalstralle
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Teil A
Ziele, Zwecke und wesentliche Auswirkungen

des Bebauungsplanes | — 44, Wegberg - HospitalstralRe

1. Vorbemerkung

Der Bebauungsplan | — 44, Wegberg — HospitalstraBe und die 6. Anderung des
Flachennutzungsplanes ,Gewerbliche Bauflache HospitalstralRe* werden im sogen.
.Parallelverfahren” aufgestellt.

Die Umweltberichte in den Begrindungen beider Bauleitplane sind, da die
Geltungsbereiche beider Plane absolut deckungsgleich sind, inhaltlich nahezu
gleichlautend und ggf. erweitert durch planbedingte zusatzliche oder andere
Umweltauswirkungen.

Um die Bauleitplan-Entwirfe fir jedermann nachvollziehbar und transparent zu
machen, beschréanken sich die Begrindungen und die Umweltberichte nicht nur auf
die Darstellung der gem. 8 2 (4) BauGB geforderten ,zusétzlichen* oder ,anderen”
Umweltauswirkungen, sondern fligen jeweils den gesamten Bericht bei.

2. Ausgangssituation

Wie oben erwahnt, werden die Verfahren zur Anderung des Flachennutzungsplanes
und der Aufstellung des Bebauungsplanes gleichzeitig durchgefuhrt.

Der Bebauungsplan tragt die Bezeichnung

Bebauungsplan | — 44, Wegberg - Hospitalstralie
2.1 Lage des Planbereiches

Der Geltungsbereich des Bebauungsplanes | — 44, Wegberg — Hospitalstral3e liegt
nord-ostlich der Ortslage ,Busch®, Gemarkung Wegberg, Flur 55, Flurstiicke 6 teilw.,
7 teilw. und 33 teilw. und hat eine Grof3e von 18.282 m2. Das Plangebiet umfasst die
Betriebsflachen des Betonwerks Wolters Beton, HospitalstraRe 9, in einer Gré3e von
16.950 m2. Daruber hinaus erstreckt sich das Plangebiet auf die westlich der
Betriebsflachen der Firma Wolters Beton gelegene Zufahrt (1.332 m2).

Das Plangebiet ist dem Aul3enbereich zuzuordnen und befindet sich innerhalb eines
Landschaftsschutzgebietes angrenzend an FFH- (Fauna-Flora-Habitat) und
Vogelschutzgebiete und mit einer Flache von rd. 15.000 m?2 innerhalb der
Wasserschutzzone Il A 2.
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Wegen der 0©kologischen Bedeutung dieses Bereiches wurde eine FFH-
Vertraglichkeitsstudie erarbeitet (siehe Anlage zum Umweltbericht). Die Studie
kommt zu dem Ergebnis, dass durch die beabsichtigte Flachennutzungsplan-
Anderung keine erheblichen Beeintrachtigungen des benachbarten FFH- und
Vogelschutzgebietes zu erwarten sind.

Die ebenfalls vorliegende artenschutzrechtliche Prufung (siehe Anlage zum
Umweltbericht) sieht bei den im Planbereich und dessen néherer Umgebung
lebenden Tieren keine Beeintrachtigungen oder Stérungen; artenschutzrechtliche
Belange sind durch die Anderung des Flachennutzungsplanes nicht betroffen.

Der Planbereich liegt mit einer Flache von rd. 15.000 m2 innerhalb der
Wasserschutzzone Il A 2 des Wasserschutzgebietes ,Gatzweiler und Rickelrath®.
Da es sich bei den baulichen Anlagen des Betonwerkes nicht um
wassergefahrdende Anlagen handelt oder solche, in denen wassergefahrdende
Stoffe gelagert oder verarbeitet werden, ist eine nachhaltige Veranderung der
Eigenschaft eines Gewassers nicht zu befirchten. Dazu tragen nicht nur die
vorhandenen versiegelten Flachen, sondern auch der vorhandene Anschluss an das
offentliche Abwassernetz der Stadt Wegberg bei.

2.2 Anlass der Planung

Die Firma Wolters Beton stellt auf ihrem Betriebsgelande seit 1970 Fertigbeton her.
Wegen entgegenstehender offentlicher Belange konnten der Firma Wolters Beton bis
jetzt keine positiven planungs- / baurechtlichen Standortsicherheiten gegeben
werden. Es besteht jedoch eine ,Duldung“ von Betriebsteilen, gebunden an die
zulassigen Auskiesungen auf eigenen bzw. benachbarten Grundstiicken, mit einer
zeitlich begrenzten Laufzeit.

Wegen der besonderen Art des Betriebes kdnnen innerhalb des Stadtgebietes keine
geeigneten Flachen zur Verlagerung des Betriebes bereitgestellt werden.

Um jedoch der Firma Wolters Beton die notwendige Planungs- und
Standortsicherheit am derzeitigen Betriebsstandort zu geben, sind entsprechende
bau- und planungsrechtliche Voraussetzungen zu schaffen.

Die  Aufstellung des Bebauungsplanes (sowie die  Anderung des
Flachennutzungsplanes) - ausschliel3lich bezogen auf das vorgenannte
Betriebsgelande mit der Festsetzung der Art der baulichen Nutzung als
Gewerbegebiet und der Zweckbestimmung ,Betonwerk” — sind hierfir unerlasslich.
Es ist beabsichtigt, die bisher praktizierte Art der gewerblichen Tatigkeit
(Betonherstellung, Fertigbeton) in gleicher Art weiterzuftihren.
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3. Bestand
3.1 Stadtebauliche Situation

Die nahere und weitere Umgebung des Betonwerkes ist gepragt durch
landwirtschaftliche Flachen (Acker) sowie Wald — mit teils dichtem Baumbestand.
Daher ist das Betriebsgelande weder von der sudlich hiervon gelegenen Ortslage
.Busch®, noch den nord-6stlich gelegenen Wohnlagen ,Huppertshitte® und
.Balkoven* oder von den umgebenden Freiflichen wahrnehmbar. Der Wohn- und
Freizeitwert in diesen Bereichen wird durch das Betonwerk nicht beeintrachtigt;
ebenso ist eine Stérung des Landschaftsbildes auszuschliel3en.

Das gesamte Betriebsgelande ist lickenlos eingezaunt und umgeben von (Feld-)
Wegen. Die westlich gelegene Zufahrt zum Betriebsgel&nde ist im sudlichen Teil (auf
einer Lange von rd. 140 m) bereits mit einer wasserundurchlassigen Befestigung
versehen. Der ndrdliche Teil der Zufahrt (L&nge: rd. 105 m) weist derzeit lediglich
eine Breite von etwa 3,50 m auf und ist mit einer Schottertragschicht befestigt. Hier
sollen unter Inanspruchnahme eines Teils der unversiegelten Betriebsflache der
Firma Wolters eine teilweise Verbreiterung und eine wasserundurchlassige
Befestigung erfolgen.

Sudlich angrenzend an das Betriebsgelande der Firma Wolters Beton (zwischen
dieser Firma und der Ortslage ,Busch®), befindet sich die Firma Jakon GmbH,
HospitalstraBe 11, mit einer Beton-Fertigteil-Produktion (im  wirksamen
Flachennutzungsplan als ,Gewerbliche Bauflache” dargestellt).

3.2 Das Betonwerk

Die Produktions- und Betriebsanlagen bestehen aus einem Mischturm und einer
Verladeanlage, einer Anlage zum Aufbereiten von Restbeton, einer Beschickungs-
und Verwiegeanlage und einem Gebaude mit Bedien- und Schaltzentrale sowie
Sozial- und Burordumen. Ferner befinden sich auf dem Gelande eine Lager- und
Garagenhalle, eine Klassieranlage und ein Mehrkammersilo. Wie bereits an anderer
Stelle ausgefiihrt, besteht das Betonwerk an dieser Stelle bereits seit 1970 und
beschaftigt heute rd. 50 Mitarbeiter.

3.3 Emissionen

Larm- und Luftemissionen sind hauptsachlich auf das direkte Betriebsgelande
beschrankt. Lediglich Gerdusche aus dem Betrieb der 0.g. Anlagen sind minimal und
indirekt in den unmittelbar angrenzenden Bereichen bemerkbar. Nach dem
vorliegenden Larmgutachten werden sowohl durch den Betrieb als auch durch den
betriebsbedingten Fahrzeugverkehr die Immissionsrichtwerte eingehalten.

Der Betrieb lauft ohne Schichtbetrieb in der Regel von 6:00 bis 22:00 Uhr; an Sonn-
und Feiertagen findet keine Produktion statt.
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Zu schiutzenswerten Wohnnutzungen besteht ein ausreichend grof3er Schutzabstand
— zur Ortslage ,Busch* zwischen 300 m und 600 m.

Durch technische Vorkehrungen kdénnen Staubimmissionen beim Beftillen der Silos
gering gehalten werden. Beim Umgang mit Sand und Kies ist eine Staubentwicklung
wegen der natiurlichen Feuchtigkeit dieser Materialien auszuschlieBen. Die
Gerauschimmissionen sind begrenzt auf weniger empfindliche Tagesstunden;
Nachtarbeit findet nicht statt.

Die Larm- und Staubimmissionen sowie die Erschitterungen und niederfrequenten
Gerdusche kénnen bei entsprechender technischer Ausfihrung und Betrieb der
Produktionsanlagen wirkungsvoll gesenkt werden.

4. Planungsrechtliche Vorgaben
4.1 Regionalplan

Der gultige Regionalplan ordnet den Planbereich - und damit das Betriebsgelande
der Firma Wolters Beton- dem Freiraum- und Agrarbereich zu.

Angrenzend an das Betriebsgelande stellt der Regionalplan Freiraumfunktionen, wie
~Schutz der Natur* und ,Gewasserschutz“, dar, was im Landschaftplan detailliert
dargestellt und festgesetzt (vergl. hierzu Kap. 4.3 Landschaftsplan) ist.
Landesplanerische Bedenken bezuglich der Darstellung / Festsetzung von
zweckgebundenen ,Gewerblichen Bauflachen* / ,Gewerbegebieten® werden gem.
Verfugung der Bezirksregierung Koln vom 14.10.2013 nicht erhoben — gebunden
daran ist, dass die untere Landschaftsbehérde gem. 8§ 29 (4) LG NRW dieser
Planungsabsicht nicht widerspricht.

Die Ziele der Raumordnung, als Grundlage des Landschaftsplanes, werden durch
die hier beabsichtige Planung nicht beeintrachtigt.

Eine vertragliche Regelung zum Ruckbau der betrieblichen Anlagen und
Einrichtungen zum Zeitpunkt der Aufgabe des Betriebsstandortes ist erforderlich.

4.2  Flachennutzungsplan

Der wirksame Flachennutzungsplan der Stadt Wegberg - aus 2008 - macht, in
Abstimmung mit der Bezirksregierung Koln, fur die betrieblich genutzten Flachen des
Betriebsgeldndes Wolters Beton keine (Nutzungs-) Darstellung; dieser, von den
Darstellungen des Flachennutzungsplanes herausgenommene Bereich, ist als
sogenannter ,weil3er Fleck” gem. 8 5 (1) Satz 2 BauGB gekennzeichnet.

Fur diese Flachen soll gem. Begrindung zum FNP ... zu einem spéteren
Zeitpunkt...® - einvernehmlich mit der Landesplanung und der Unteren

7
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Landschaftsbehorde - eine gebietsvertragliche, dem Bestand der Firma Wolters
Beton forderliche planerische Darstellung im Flachennutzungsplan (hier: 6. Anderung
des Flachennutzungsplanes) und dem daraus zu entwickelnden Bebauungsplan
(hier: Bebauungsplan I-44 Wegberg, HospitalstraRe) erfolgen.

Dieser Forderung wird mit dem hier eingeleiteten ,Parallelverfahren® Rechnung
getragen.
Die unmittelbar an das Betriebsgelande angrenzenden Flachen sind als ,Wald”
dargestellt.

Der wirksame Flachennutzungsplan weist gemal 8 5 Abs. 2 Nr. 3 BauGB nur die
Flachen fur den uUberértlichen Verkehr und fir die ortlichen Hauptverkehrszige
gesondert aus. Die westlich gelegene Zufahrt zum Betriebsgelande der Firma
Wolters Beton ist deshalb unbeschadet ihrer Nutzung als Erschliedungs- und
AnliegerstraRe als "Flache fir Wald" dargestellt. Im Rahmen der 6. Anderung des
Flachennutzungsplans bleiben die Stral3enflachen erhalten. Im Bebauungsplan 1-44
werden sie als "StralBenverkehrsflache" festgesetzt. Im nordlichen Bereich erfolgt
dabei eine wasserundurchlassige Befestigung sowie eine teilweise Verbreiterung der
Zufahrt.

4.3 Landschaftsplan

Der Geltungsbereich des Bebauungsplanes liegt innerhalb des Plangebiets des
.Landschaftsplanes Il / 6 Schwalmplatte®.

Der Landschaftsplan setzt im engeren und weiteren Bereich zum Plangebiet als
Entwicklungsziel die Erhaltung naturlicher Landschaftselemente mit Landschafts- und
Naturschutz fest.

Erganzend hierzu setzt die 1. Anderung des Landschaftsplanes Flachen zur
Sicherung der Fauna-Flora-Habitat Gebiete (FFH) und des Vogelschutzgebietes fest.
Diese Bereiche liegen im Wesentlichen stdlich des Plangebietes, getrennt durch
Wald und eine vorhandene gewerbliche Bauflache — dargestellt im wirksamen
Flachennutzungsplan.

Die geplanten Festsetzungen und Darstellungen treten in Kraft, soweit der Trager der
Landschaftsplanung ihnen nicht widerspricht und die Planungsziele der
Raumplanung nicht tangiert werden.

Die Fachbereiche ,FFH-Gebiet" und ,Artenschutz* wurden im Zuge der Beratungen
zu den vorliegenden Bauleitplanverfahren (6. Anderung des Flachennutzungsplans,
Aufstellung des Bebauungsplans 1-44) vorab bereits eingehend untersucht — mit den
Ergebnissen, dass vom Betriecb Wolters Beton keine wesentlichen
Beeintrachtigungen oder Gefahrdungen des FFH-Gebietes oder des Artenschutzes
ausgehen.!

! Vergl. hierzu: Neuaufstellung des Flachennutzungsplans — Betonwerk Wolters, FFH- Vertraglichkeitsstudie,

Institut fiir Vegetatonskunde, Okologie und Raumplanung, Diisseldorf, Juni 2008 sowie
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Im Zeitraum zwischen der Erarbeitung der o0.g. Gutachten und der Aufstellung dieser
Bauleitplane sind nachprifbar keine erheblichen Verdnderungen im Bereich
.Landschaft, Natur und Umwelt" feststellbar; gleichermalRen hat sich auch die
Situation im Bereich des Betonwerks Wolters Beton hinsichtlich der Emissionen, der
Produktionsart etc. nicht geandert. Damit kann im Rahmen des
Erlauterungsberichtes und des Umweltberichtes auf Ergebnisse aus diesen
Untersuchungen zuriickgegriffen werden.

5. Ziel und Erfordernis der Planung

Wie eingangs erwéhnt, stellt die Firma Wolters Beton am derzeitigen Standort seit
1970 Fertigbeton her.

Bemuhungen, eine planungs- und baurechtliche Zulassung des Betriebes zu
erwirken, blieben bisher erfolglos.

Die Firma Wolters Beton ist ein sehr gut eingefuhrter mittelstandischer Betrieb,
beschaftigt i.d.R. 50 Mitarbeiter und ist fir die Baubranche ortlich und Uberoértlich
erfolgreich tatig.

Es ist demnach fir diese Firma von existenzieller Bedeutung, dass der Betrieb an
diesem Standort - fur den es im Stadtgebiet von Wegberg keine Alternative gibt -
eine dauerhafte Bestands- und Planungssicherheit erhalt.

Durch die Aufstellung des Bebauungsplanes werden die rechtsverbindlichen
Festsetzungen fur die stadtebauliche Ordnung geschaffen, entwickelt aus dem
Flachennutzungsplan (hier: 6. Anderung des Flachennutzungsplan). Damit werden
dem Betrieb Mdglichkeiten eroffnet, entsprechende Betriebs- und Fertigungsablaufe
langfristig zu planen und zu finanzieren, was auch wesentlich zur Sicherung
vorhandener und kunftiger Arbeitsplatze beitragt.

Bedeutsam ist, dass keine Erweiterung uber das Plangebiet, wie es sich derzeit
darstellt, erfolgt und damit — bis auf die geplante teilweise Verbreiterung und die
wasserundurchlassige Befestigung des nérdlichen Teils der Zufahrt (Flachengrol3e:
463 m?) - auch keine zusatzlichen Eingriffe in Natur und Landschaft Uber das bisher
bekannte Mal} hinaus zu erwarten sind. Eine Beeintrachtigung der umliegenden
Wohnbereiche und Freiflachen sowie eine Stérung von ,Landschaft und Natur® (im
weitesten Sinne) erfolgt, wie unter Ziff. 3.3 ausgefuhrt, nicht.

Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters, Artenschutzrechtliche Priifung, Institut fur
Vegetationskunde, Okologie und Raumplanung, Diisseldorf , Februar 2010.
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6. Planinhalt
6.1 Gewerbegebiet

Wie vorerwéahnt, wurden die betrieblich genutzten Bereiche des Betriebsgelandes
des Betonwerks im wirksamen Flachennutzungsplan lediglich als ,WeilRer Fleck®
gekennzeichnet.

Auf Beschluss des Rates der Stadt Wegberg soll fur diese Flachen die Art der
baulichen Nutzung in der 6. Anderung des Flachennutzungsplanes als ,Gewerbliche
Bauflachen® mit der Zweckbestimmung ,Betonwerk Wolters Beton" dargestellt
werden.

Der Bebauungsplan I-44 Wegberg, Hospitalstral3e setzt gem. 8§ 8 BauNVOdie Art der
Baulichen Nutzung fest mit

,Gewerbegebiet* und der Zweckbestimmung Betonwerk.

Um sicherzustellen, dass dem Planungsziel entsprechend ausschliel3lich ein
Betonwerk an dieser Stelle zuldssig ist, muss durch erganzende textliche
Festsetzungen sichergestellt werden, dass nur ein Betonwerk mit seinen
betriebsbedingten Anlagen allgemein zulassig ist. Die Ubrigen nach § 8 (2) BauNVO
allgemein zuldssigen Anlagen und Einrichtungen sind gem. 81 (6) BauNVO
auszuschliel3en; ebenso sind die gem. § 8 (3) ausnahmsweise zulassigen Anlagen
und Einrichtungen auszuschliel3en.

Diese planerischen Festsetzungen sollen sicherstellen, dass es sich hier eindeutig
um ein Gewerbegebiet mit besonderer Zweckbestimmung handelt.

Das Gewerbegebiet hat eine Gr6éRRe von rd. 10.810 m?2, von denen nach der
textlichen Festsetzung 2.120 m2 auf ,GrUnbereich® mit Baumbestand entfallen.
Danach verbleibt eine Flache von rd. 8.690 m2 firr betriebliche Nutzung. Das MalR3 der
baulichen Nutzung ist mit GRZ max. 0,8 festgesetzt.

Die HoOhe der baulichen Anlagen ist bezogen auf ,Hohen 0.NN“ was fir
Produktionsanlagen einer Bauhdhe von max. 18 m und fur sonstige Geb&aude, wie
Buro, Labor, KFZ-Abstell- und Lagerhallen etc. von max. 10 m entspricht.

Die Firma Wolters Beton verarbeitet im Wesentlichen Sande und Kiese, wobei eine
Staubbildung ausgeschlossen ist, da diese Materialien in der Regel ,nass" verarbeitet
werden. Eine Staubbildung kann evtl. bei langerer Trockenheit entstehen durch
LKW-Verkehr auf dem Betriebsgelande.

Dieses Staubaufkommen reicht auch dann kaum Uber das Betriebsgelande hinaus.
Dazu tragt letztlich auch die vorhandene Randbepflanzung an den Grenzen des
Betriebes bei (Siehe hierzu auch Ziff. 3.3).

10
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6.2 Verkehrsflachen

Das Plangebiet ist Uber die offentliche Verkehrsflache ,Hospitalstral3e* — K10 -
erschlossen. Anlieger und Benutzer dieser uberértlichen Stral3e sind ein
Gewerbebetrieb (Hospitalstral3e 9), ein Betrieb der Baubranche und der Bauhof der
Stadt Wegberg. Im Ubrigen ist die K 10 eine untergeordnete (westliche) Verbindung
zu den Ortslagen Rheindahlen und Wickrath der Stadt Monchengladbach. Die
Streckenbelastung ist als Lhiedrig" einzustufen.
Der weitere Anschluss an drtliche und Uberértliche Hauptverkehrsstralen erfolgt
durch Bereiche, die weitgehend frei von Wohnbebauung sind.

Die das Plangebiet umgebenden Wege sind — bis auf die westlich gelegene Zufahrt
zu den Betriebsflachen - nicht Bestandteil dieser Planung. Diese Zufahrt ist als
Stral3enverkehrsflache festgesetzt. Private Verkehrsflachen, wie etwa Parkplatze,
sind im Plangebiet nicht festgesetzt. Diese sind in den Baugebieten auch ohne
detaillierte Festsetzungen zulassig.

6.3 Wald

An der nordlichen Plangebietsgrenze wurde seinerzeit eine Flache (eine
landwirtschaftliche ,Restflache”) von rd. 3.100 m2 in Erganzung der vorhandenen
Waldflachen von der Firma Wolters Beton bepflanzt. Diese Flache ist in den
festgesetzten 6.050 m2 grofR3en Flachen fir Wald enthalten.

6.4 Sonstige Darstellungen/Kennzeichnungen/nachrichtliche Ubernahmen

Eine Teilflache des Plangebietes von rd. 15.000 m2 befindet sich im Randbereich der
ndrdlich angrenzenden Flachen mit wasserrechtlichen Festsetzungen, hier der Zone
[l A 2 des Wasserschutzgebietes ,,Gatzweiler — Rickelrath*.

Dargestellt sind die Grenzen mit wasserrechtlichen Festsetzungen mit Kenndaten der
Schutzzone sowie die Umgrenzungen des (0.g) Landschaftsschutzgebietes.

7. Bewertung von Eingriffen in Natur und Landschaft

Die numerische Bewertung des Eingriffs wird in den nachfolgenden Tabellen
dargestellt.

Die Flachenermittlung erfolgt auf der Grundlage der Festsetzungen des
Bebauungsplan-Entwurfes 1-44, Wegberg — Hospitalstral3e.

Der Grundwert A bewertet den Ausgangszustand des Plangebietes. Der Grundwert
B bewertet den Zustand des Plangebietes gem. den Festsetzungen des
Bebauungsplanes (den Eingriff).

11



BEBAUUNGSPLAN | — 44, WEGBERG — HOSPITALSTRASSE

A. Ausgangszustand des Plangebietes
1 2 3 4 5 6 7 8
Nr. | Code | Biotoptyp Flache Grundwert | Korr.-Wert | Gesamt- Einzel-
Faktor Wert Flachen-
m? A Wert
Sp.5xSp.6 Sp.4xSp7
3.1 Acker 10.900 2 1 2 21.800
6.3 Wald, Waldrand,
geringes bis mafiges
mittl. Baumholz
Anteil <70 % 6.050 5 0,5 2,5 15.125
3 11 Versiegelte Flachen 959 0 0 0 0
(Zufahrt, sudlicher Teil)
4 1.3 Feldweg, 373 1 1 1 373
Schottertragschicht
(Zufahrt, nordlicher
Teil)
Gesamtflache des Plangebietes 18.282 Gesamt-Flachenwert A 37.298
B. Zustand des Plangebietes nach dem Eingriff
1 2 3 4 5 6 7 8
Nr. | Code | Biotoptyp Flache Grundwert | Korr.-Wert | Gesamt- Einzel-
Faktor Wert Flachen-
m? B Wert
Sp.5xSp.6 Sp.4xSp.7
1 11 Versiegelte Flachen 10.112 0 0 0 0
(Betriebsflachen,
Zufahrt)
2 4.7 Grlnbereich,
strukturreich mit
Baumbestand 2.120 4 1 4 8.480
3 6.3 Wald, unverandert 6.050 5 0,5 25 15.125
(wie vor A Nr. 2)
Gesamtflache des Plangebietes 18.282 Gesamt-Flachenwert B 23.605
| C.Gesamtbilanz ( Gesamtwert B minus Gesamtwert A = 23.605 — 37.298 ) = -13.693

Die negative Gesamtbilanz

C von

- 13.693 Einheiten erfordert einen

Kompensationsbedarf, der an anderer Stelle (aul3erhalb des Plangebietes) zu
erbringen ist.

Anmerkung: Die Flachendaten aus dem Schreiben der Rechtsanwalte Anders und
Thome” vom 09.07.2013 an den Kreis Heinsberg wurden durch Luftbildauswertung
uber TIM-online ermittelt und bertcksichtigen nicht die planerische Einbeziehung der
westlich gelegenen Zufahrt in das Plangebiet. Da zu diesem Zeitpunkt exakte
Planungsdaten noch nicht vorlagen, weichen die auf der Grundlage der
Festsetzungen des Bebauungsplanes festgestellten Daten hiervon leicht ab.

Die sich ergebende Differenz betragt fur die Gesamtflache rd. 1.682 mz, fur den
auszugleichenden Flachenwert rd. 1.098 Einheiten.

12
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Durch das Angebot der Firma Wolters Beton als Kompensationsbedarf 27.720
,Okopunkte* anzubieten, um fachtechnische Diskussionen im Rahmen der hier
durchzufihrenden Bauleitplanungen entbehrlich zu machen, hat diese Differenz
keine Relevanz.

Im Vorgriff auf die vorgenannte Planung hat die Vorhabenstrdgerin auf dem
Grundstick Gemarkung Wegberg, Flur 41, Flurstick 10, eine 6.462 m2 grol3e
Ackerwildkrautbrache anlegen lassen, die von der Unteren Landschaftsbehérde des
Kreises Heinsberg als vorgezogene Kompensationsmaflinahme zur Aufnahme in ein
Okokonto gemaR § 5 a LG NRW anerkannt wurde (Anerkennungsbescheid des
Kreises Heinsberg vom 20.11.2009, Az.: 67 27 00/Roe). Diese MaRnahme hat einen
Wert von 25.856 Okopunkten.

Das verbleibende Kompensationsdefizit wird Uber eine bis zum Abschluss des
Bebauungsplanverfahrens noch nachzuweisende externe Kompensationsmaflinahme
ausgeglichen. Sofern die Vorhabenstragerin selbst nicht tGber eine hierflr geeignete
Flache verfigen sollte, wird mit der Umsetzung der MalRRnahme die Stiftung
Rheinische Kulturlandschatt e. V. beauftragt.

Die weitere Konkretisierung der zur Erbringung der notwendigen Okopunkte
erforderlichen Mal3Bhahmen bleibt einem stadtebaulichen Vertrag gemaf 88 la Abs.
3, 11 Abs. 1 Nr. 2 BauGB, der spatestens zum Zeitpunkt des Satzungsbeschlusses
Uber den Bebauungsplan [-44, Wegberg — Hospitalstrale, vorliegen muss,
vorbehalten.

13
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Teil B
Umweltbericht
8. Umweltbericht

Das Baugesetzbuch (BauGB) schreibt gem. 8 9 Abs. 8 vor, dass ,...dem
Bebauungsplan eine Begriindung mit Angaben nach 8§ 2a d.i. der Umweltbericht -
beizufugen ist“. - Im Umweltbericht sind die Belange des Umweltschutzes (8§ 2 Abs. 4
Satz 1i.V.m. 8 1 Abs. 6 Nr. 7 und § 1la BauGB) zu ermitteln und abzuwagen.

In 8 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB sind die fur die Abwagung zu bertcksichtigenden
Umweltbelange aufgefihrt (als ,, Checkliste®); diese werden nachfolgend ,Schutzgut*
benannt:

Tiere, Pflanzen und Landschaft
Boden

Wasser

Luft

Klima

Kultur- und sonstige Sachgtiter

O O 0O o o0 o

Uber die rein naturschutzrechtlichen Schutzgiiter hinaus sind auch Auswirkungen auf
den Menschen, die Bevolkerung, Kultur- und sonstige schutzwirdige Sachgtter
einzubeziehen.*) Nach dem Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG)
sind fur Vorhaben, die aufgrund ihrer Art, GroRe oder Standortes erhebliche
Auswirkungen auf die Umwelt haben kénnen (UVPG, Anlage 1), die Auswirkungen
im Umweltbericht zu ermitteln, zu beschreiben und zu bewerten sowie deren
Wechselwirkungen aufzuzeigen.

*) Vergl. hierzu: Umweltprifung und Umweltberichte in der Bauleitplanung, Stadt Monchengladbach, FB Stadtentwicklung und
Planung,, Ménchengladbach 2005

Eine dariber hinausgehende allgemeine Vorprifung des Vorhabens
(gem. 8 3c UVPQG) ist in diesem Fall nicht erforderlich, da das Plangebiet mit rd.
18.282 m2 unterhalb der im Gesetz genannten ,Schwellenwerte” (Vorprufpflicht ab
einer PlangebietsgrofRe von 100.000 m?) liegt.

Ermittelt werden gem. 8 2 Abs. 4 Satz 1 BauGB ,,...die voraussichtlich erheblichen
Umweltauswirkungen...”, beschrieben und bewertet im Umweltbericht gem. der
Anlage 1 zu diesem Gesetz.
Der Umfang und der Detaillierungsgrad dieser Ermittlungen ist in Abh&angigkeit zum
Inhalt und dem Detaillierungsgrad der im Parallelverfahren durchzufihrenden 6.
Anderung des Flachennutzungsplanes ,Gewerbliche Bauflachen Hospitalstrale* und
des Bebauungsplanes | -44 Wegberg- Hospitalstral3e - gem. § 2 Abs. 4 Satz 2 und 3
14



BEBAUUNGSPLAN | — 44, WEGBERG — HOSPITALSTRASSE

BauGB - im Wesentlichen und angemessenerweise auf das Planungsgebiet selbst
beschrankt, wobei jedoch das benachbarte Umfeld und die angrenzenden
planungsrelevanten Schutzbereiche Berucksichtigung finden.

Mit der gleichzeitigen Anderung des Flachennutzungsplanes und der Aufstellung des
Bebauungsplanes im Parallelverfahren i.S.d. § 8 (3) BauGB wird die Umweltprifung
in den zeitgleich durchgefihrten beiden Bauleitplanverfahren identisch sein, erganzt
nach Erfordernis durch plantypische zuséatzliche oder andere erhebliche
Umweltauswirkungen (8 2 (4) Satz 5 BauGB).

D.h., dass der Umweltbericht zum Bebauungsplan mit dem Inhalt des Berichtes zur
Anderung des Flachennutzungsplanes nahezu identisch ist, ggf. erganzt durch
umweltrelevante, bebauungsplantypische Fakten.

8.1 Planungsvorgaben und Grundlagen
8.1.1 Abgrenzung und Beschreibung des Plangebietes

Der Geltungsbereich des Bebauungsplanes erstreckt sich auf das Betriebsgelande
der Firma Wolters Beton sowie die westlich gelegene Zufahrt und hat eine Gro3e von
rd. 18.282 mz.

Im Stadtgebiet der Stadt Wegberg liegt dieser Bereich (Gemarkung Wegberg, Flur
55, Flurstiicke 6 teilw., 7 teilw. und 33 teilw.) rd. 350 m bis 600 m nord-6stlich der
Ortslage ,Busch®.

Das Plangebiet grenzt im Norden an Flachen fir die Landwirtschaft (Acker), im Osten
und Westen an Flachen fur Wald.

Im Abstand von 200 m bis 300 m befinden sich sudlich und sudwestlich des
Plangebietes ein FFH-Schutzgebiet sowie ein Vogelschutzgebiet, von diesen
Schutzgebieten getrennt durch Waldflachen und eine gewerbliche Bauflache.

Nach dem Landschaftsplan 111/6, Schwalmplatte, liegt das Plangebiet innerhalb des
festgesetzten Landschaftsschutzgebietes.

Eine Teilflache des Plangebietes von ca. 15.000 m? befindet sich innerhalb der
Wasserschutzzone Ill A 2 des Wasserschutzgebietes ,Gatzweiler-Rickelrath®.

Die vorgenannten Schutzzonen und deren Abgrenzungen sind im beiliegenden
Bauleitplan dargestellt und gekennzeichnet.

8.1.2 Planungsanlass und Planungsziele des Bebauungsplanes 1-44

Das Plangebiet erstreckt sich auf das rd. 16.950 m2 groRe Betriebsgelande der
Firma Wolters Beton sowie die rd. 1.332 m? grol3e, westlich angrenzende Zufahrt.
Seit etwa 1970 stellt die Firma auf ihrem Betriebsgel&nde Fertigbeton her. Es liegen
z.Zt. keine planungs- oder baurechtlichen Genehmigungen vor, die dem Betrieb und
seinen 50 Mitarbeitern dauerhaft eine Bestands- und Planungssicherheit bieten
konnten.
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Um die erforderliche Bestands- und Planungssicherheit am derzeitigen Standort fur
den Betrieb und seine Mitarbeiter zu gewéahrleisten, werden durch die Aufstellung
dieses Bebauungsplanes die rechtlichen Voraussetzungen geschaffen.

Im Stadtgebiet ist keine, fur diese Betriebs- und Produktionsart geeignete alternative
Flache vorhanden. Darlber hinaus sollte die wirtschaftliche Bedeutung des Betriebes
fur die Stadt Wegberg und das néhere und weitere Umland nicht unerwahnt bleiben.

8.1.3 Rechtliche Grundlagen

Das Baugesetzbuch (BauGB) schreibt in § 2a vor, dass der Begrindung zum
Bauleitplan ein Umweltbericht beizufligen ist. Der Umweltbericht ermittelt im Rahmen
der Umweltprifung gem. § 2 Abs. 4 ff. BauGB die Belange des Umweltschutzes
(vergl. ziff. 7.) — im Rahmen dessen, was nach Inhalt und Detaillierungsgrad des
betreffenden Bauleitplanes angemessenerweise verlangt werden kann. Die
Gemeinde legt Umfang und Detaillierungsgrad des Berichtes fest.

Bindungen, die sich aus anderen gesetzlichen Vorgaben herleiten, siehe Ziff. 8.1.1ff.

8.1.4 Planungsvorgaben und Umweltziele

Der Regionalplan (GEP 99) ordnet das Plangebiet einschliel3lich der umgebenden
Flachen (Uberwiegend Flachen fir die Landwirtschaft) dem Freiraum- und
Agrarbereich zu.

Nach dem Landschaftsplan 111/6 Schwalmplatte liegt das Plangebiet innerhalb eines
weit gefassten Bereiches mit dem Entwicklungs-Ziel zur Erhaltung naturlicher
Landschaftselemente sowie Bereichen, die dem Natur- und Landschaftsschutz
unterliegen.

Gemald Verfugung der Bezirksregierung Koln vom 14.10.2013 —AZ: FB 301, werden
keine landesplanerischen Bedenken gegen ein sogen. ,Parallelverfahren* zur
Anderung des Flachennutzungsplanes und der Aufstellung eines Bebauungsplanes
geltend gemacht, vorausgesetzt, dass eine Bestatigung der Unteren
Landschaftsbehorde vorliegt, dieser Planung i.S.d. 8§ 29 Abs. 4 LG nicht zu
widersprechen — siehe hierzu auch Ziff. 4.3. Danach treten z.B. bei Planungen im
Geltungsbereich eines Landschaftsplanes widersprechende Darstellungen und
Festsetzungen des Landschaftsplanes auller Kraft, soweit der Trager dieser
Landschaftsplanung im Beteiligungsverfahren diesen Planungsabsichten nicht
widersprochen hat.

Die Abweichung vom Landschaftsplan hat in diesem Fall keine Auswirkungen auf die
Ziele der Raumplanung und die Grundziige des Landschaftsplanes.

Siud- und sudwestlich des Planungsgebietes (im Abstand i.M. von 250 m, getrennt
durch Wald und eine vorhandene gewerbliche Bauflache, vergl. Ziff. 4.3) setzt die 1.
Anderung des Landschaftsplanes Flachen zur Sicherung der Fauna-Flora-Habitat-
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Gebiete (FFH-Gebiete) und das Vogelschutzgebiet fest. Diese Schutzgebiete folgen
in einer Breitenausdehnung bis zu 500 m parallel dem Verlauf des Miuhlbaches und
fuhren weiter in die Bereiche von Monchengladbach, Schwalmtal und
Niederkrichten.

Eingehend wurden die Bestande in diesen Bereichen sowie die umweltrelevanten
Tatbestande und deren Bezlge und Abhéngigkeiten vom Plangebiet
wissenschaftlich untersucht.? An dieser Stelle sei das Ergebnis der Untersuchungen
kommentarlos und allgemein formuliert stichwortartig vorweggenommen, dass vom
Planungsgebiet (und dem Betrieb des Betonwerkes) keine wesentlichen
Beeintrachtigungen oder Gefahrdungen des FFH-Gebietes oder des Artenschutzes
ausgehen.

8.2 Inhalt des Bebauungsplanes | — 44, Wegberg - Hospitalstral3e

Im wirksamen Flachennutzungsplan wurden die im Planbereich des
.Bebauungsplanes | — 44 gelegenen Betriebsflachen der Firma Wolters Beton gem.
8 5 (1) BauGB ausgenommen und ohne Angabe der kinftigen Art der
Bodennutzung lediglich als ,weil3er Fleck* dargestellt.

Fur diesen Bereich wird nunmehr durch die im ,Parallelverfahren® betriebene
Anderung des Flachennutzungsplanes (6. Anderung des Flachennutzungsplanes)
sowie die Aufstellung des Bebauungsplanes (Bebauungsplan | — 44) die kinftige
stadtebauliche Entwicklung und Ordnung durch entsprechende Darstellungen bzw.
Festsetzungen konkreter Nutzungsarten nach Art und Mal3 der baulichen Nutzung
vorbereitet und geleitet.

Der Bebauungsplan | — 44, Wegberg — Hospitalstral3e setzt diesen Bereich fest als

Gewerbegebiet mit der Zweckbestimmung ,Betonwerk “

Die von dieser Festsetzung umfasste Flache ist flachengleich mit der Betriebsflache
des Betonwerkes.

Dartuber hinaus wurde der westlich gelegene Wirtschaftsweg einschlie3lich
Verbreiterungsstreifen auf den Betriebsflachen, die dem Betonwerk der Firma
Wolters als Zufahrt dienen, als "Stral3enverkehrsflache" festgesetzt. Im ndrdlichen
Bereich erfolgt dabei eine wasserundurchlassige Befestigung sowie eine teilweise
Verbreiterung der Zufahrt.

Nachrichtlich ibernommen sind die Umgrenzung von Flachen mit wasserrechtlichen
Festsetzungen, hier Zone 1l A 2 des Wasserschutzgebietes ,Gatzweiler —
Rickelrath®, sowie Vorgaben aus der Landschaftsplanung; Grundlage ist der
.Landschaftsplan I1l/6 Schwalmplatte*.

Vergl. hierzu Ziff. 8.4.1
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Alle Ubrigen, das Plangebiet direkt oder indirekt tangierenden Darstellungen,
Bindungen, Hinweise u.a., bleiben unberthrt.

ANMERKUNG: Zur Verdeutlichung der Lage des Plangebietes im Stadtgebiet, sowie dessen Beziige und mdglichen
Wechselwirkungen zum naheren und weiteren Umland, vergl. Darstellung der Grundkarte M. 1:10.000.

8.3 Methodik und technische Verfahren

Die Beschreibung und Bewertung der umweltrelevanten Fakten erfolgt auf der
Grundlage eigener Erhebungen sowie der Auswertung der Daten und Ergebnisse
vorhandener  Gutachten und Berechnungen sowie Einbeziehung von
Planungsvorgaben drtlicher und tberértlicher Planungstrager — soweit die Planungen
fur den Umweltbericht relevant sind (siehe hierzu auch Ziff. 4.3).

Nachfolgend (Ziff. 8.4 ff.) werden die Untersuchungsergebnisse dieser Gutachten
sowie die Forderungen und Bindungen aus den umweltrelevanten gesetzlichen
Vorgaben ergdnzend zu den Ausfihrungen des Umweltberichtes Gbernommen bzw.
zitiert.

o Neuaufstellung des Flachennutzungsplans Beton Wolters —
FFH-Vertraglichkeitsstudie, Institut fiir Vegetationskunde, Okologie und
Raumplanung, Bearbeiter Dipl.-Biol. Ralf Krechel, Diisseldorf 2008°

o Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters —Artenschutzrechtliche
Prufung, Institut fiir Vegetationskunde, Okologie und Raumplanung,
Bearbeiter Dipl.-Biol. Ralf Krechel unter Mitarbeit von Dipl.- Biol. Sven Kreutz,
Dusseldorf 2010*

0 Bewertung des Eingriffs in Natur und Landschaft sowie dessen Kompensation,

Ausfuhrliche Darstellung und Berechnung, Rechtsanwaltskanzlei Anders und

Thomé und Dipl.-Verwaltungswirtin Gabriele Ellinghoven, Krefeld 2013>

Wirksamer Flachennutzungsplan der Stadt Wegberg, 2008

0 Landschaftsplan I1I/6 Schwalmplatte, Sicherstellung der FFH-Gebiete und des

Vogelschutzgebietes, Kreis Heinsberg, 2003

Wasserschutzgebiet ,Gatzweiler und Rickelrath®

o0 Regionalplan fir den Regierungsbezirk Kdln, Bezirksregierung Koln, 2003 /
2008°

0 Schalltechnische Untersuchung ADU vom 28.07.2015

o

@]

3 Wortliche Ubernahmen und Zitate aus diesen Erhebungen und Gutachten sind durch Kursiv-Schrift gekennzeichnet.
* Waertliche Ubernahmen und Zitate aus diesen Erhebungen und Gutachten sind durch Kursiv-Schrift gekennzeichnet.
> Wortliche Ubernahmen und Zitate aus diesen Erhebungen und Gutachten sind durch Kursiv-Schrift gekennzeichnet.

® Wartliche Ubernahmen und Zitate aus diesen Erhebungen und Gutachten sind durch Kursiv-Schrift gekennzeichnet.
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8.4 Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen

8.4.1 Schutzgut Mensch

Zu bericksichtigen sind insbesondere die Bereiche ,Gesundheit, Wohnqualitét,
Erholung und Freizeit, Larmimmissionen, Luftschadstoffe”. Die Anforderungen an
gesunde Wohn- und Arbeitsverhéltnisse ergeben sich letztlich aus den
Grundforderungen des BauGB, 8§ 1 (6) ff). Die Belastung durch Larm kann an Hand
der DIN 18005 ,Schallschutz im Stadtebau” beurteilt werden.

84.1.1 Bestandsbeschreibung

Das Plangebiet liegt mit den Produktionsbereichen der Firma Wolters Beton ca. 300
m bis 600 m von der sudlich hiervon gelegenen Ortslage Busch entfernt (siehe Nr.
3.3). Freizeiteinrichtungen (Cafe und Kahnfahren) befinden sich im Bereich der 500
m bis 600 m entfernt liegenden Holtmuhle.

Erschlossen wird das Plangebiet Uber die Kreisstrale K 10 (Hospitalstrafie).
Zwischen der Ortslage Busch und dem Plangebiet (mit der Produktionsanlage des
Betonwerkes) befinden sich bewaldete Flachen, einzelne Baumgruppen sowie eine
gewerbliche Bauflache und die Kreisstral3e K 10.

Die K 10 wird als Uberoértliche Verkehrsverbindung zwischem dem Stadtgebiet von
Wegberg und dem Stadtgebiet von Ménchengladbach von LKW-, PKW-, Bus- und
landwirtschaftlichem Verkehr (Durchgangs-, Ziel- und Quellverkehr sowie
Pendlerverkehr) genutzt.

Auf Grund der fur den Berufs- und Pendlerverkehr untergeordneten Bedeutung der K
10 gehen hiervon und von der dem Plangebiet vorgelagerten bestehenden
gewerblichen Bauflache (Betonwerk) keine wesentlichen Emissionen aus.
Gleichermalien gilt dies auch fur den Bereich um die Holtmihle. Sonstige Emittenten
sind im Umfeld des Plangebietes nicht vorhanden.

8.4.1.2 Zu erwartende Auswirkungen durch das Vorhaben

Die fur das Plangebiet dargestellte kinftige Nutzung ,Betonwerk — Wolters Beton”
kann Immissionen, die auf den Wohnbereich der Ortslage Busch und in geringem
Umfang auf den Bereich Holtmuhle wirken, auslosen. Insbesondere sind der
Gewerbelarm und der Verkehrslarm sowie die durch diese ausgel6sten
Luftschadstoffe relevant.

Gewerbelarm

Hierbei handelt es sich um Larm, hervorgerufen durch die vom Betriebsgelande
ausgehenden Immissionen.
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Waéhrend der Betriebszeiten treten folgende Larm-Immissionen auf:

o0 Radlader-Fahrten

0 LKW- Fahrten auf dem Betriebsgelande mit Anlieferung von Schuttgutern,
Zuschlagstoffen und Ausfahrt von Fertigbeton

0 Mischen, Schitten und Waschen von Kiesen und Sanden

0 Herstellung von Fertigbeton

Bei der Beurteilung des Gewerbeldrms gem. TA-Larm ist zu bertcksichtigen, dass
die Betriebszeiten des Betonwerkes festgelegt sind auf 6:00 bis 22:00 Uhr.

Das vorliegende Larmgutachten ergibt, dass die Immissionsrichtwerte eingehalten
werden.

Verkehrslarm

Bei dem hier zu bertcksichtigenden planungsbedingten Verkehrslarm —
insbesondere im Bereich der Hospitalstral3e - handelt es sich um die von der Firma
Wolters Beton verursachten Ziel- und Quellverkehre:

0 LKW- Fahrten
o PKW-Fahrten (Mitarbeiter, Besucher)

An Sonn- und Feiertagen finden keine betriebsbezogenen Verkehre statt.

Dabei ist weiter zu bertcksichtigen, dass die Betriebszeiten des Betonwerks
festgelegt sind auf 6:00 bis 22:00 Uhr.

Das vorgelegte Larmgutachten ergibt auch diesbezlglich, dass die
Immissionsrichtwerte eingehalten werden.

Luftschadststoffe

Zwar erhoht sich durch den betriebsbezogenen Verkehr der Firma Wolters Beton die
Verkehrsdichte auf der ZufahrtsstralRe, K 10. Das fuhrt zwar zu einer relativ geringen
Erhéhung der Feinstaubbelastung, jedoch ohne messbare Beeintrachtigung der
Umwelt. Das Transportgut besteht aus Fertigbeton (in Behaltern) und Schuttgitern
(Sand, Kies, im feuchten Zustand und abgedeckt) — wodurch keine Schadstoffe
(Staubbelastung) frei gesetzt werden. Die Firma Wolters Beton verarbeitet im
Wesentlichen Sande und Kiese, wobei eine Staubbildung ausgeschlossen ist, da
diese Materialien in der Regel ,nass" verarbeitet werden. Eine Staubbildung kann
evtl. bei langerer Trockenheit entstehen durch LKW-Verkehr auf dem
Betriebsgeldnde. Dieses Staubaufkommen reicht auch dann kaum Uber das
Betriebsgeldnde hinaus. Dazu tragt letztlich auch die vorhandene Randbepflanzung
an den Grenzen des Betriebes bei (Siehe hierzu auch Ziff. 2.3).
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8.4.1.3 Malnahmen zur Vermeidung, Minderung und zum Ausgleich

Aus dem vorliegenden Larmgutachten ergibt sich, dass unter Berucksichtigung der
Lage des Plangebietes (Abstand zum Ortsteil Busch und der Anlage an der
Holtmuhle, bei Berticksichtigung des vorhandenen Baum- und Waldbestandes, der
das Betriebsgelande umschliel3t) die zu erwartenden Immissionen — sowohl der
Gewerbelarm als auch der Verkehrslarm und der damit verbundene
Luftschadstoffaustrag - nach ihrer Art, Dauer und Intensitat keine nennenswerten
negativen Auswirkungen auf den Wohnbereich ,Busch” oder den Bereich Holtmuhle
haben. Die Immissionsrichtwerte werden eingehalten. Durch das von der Firma
Wolters Beton erzeugte Fahrzeugaufkommen im Bereich der Zufahrtswege zum
Betriebsgeldnde Wolters Beton werden laut Gutachten ebenfalls die
Immissionsrichtwerte nicht Gberschritten. Die Betriebszeiten der Firma Wolters Beton
sind beschrankt auf den Bezugszeitraum ,TAG" von 6:00 bis max. 22:00 Uhr —
nachts sowie an Sonn- und Feiertagen finden keine betriebsbedingten Arbeiten statt.

Das vorliegende Larmgutachten wird in das Bauleitplanverfahren eingefthrt.

Relevante Staubemissionen sind infolge der vorgesehenen Nutzung des Plangebiets
ebenfalls nicht zu erwarten. Beton wird in geschlossenen Behdltern und Sand und
Kies in abgedeckten Ladeflachen transportiert. Lediglich bei extremer Trockenheit
kann es im Einzelfall zu kurzen Staubaufwirbelungen kommen, ohne dass jedoch
Fahrbahnverschmutzungen und Sichtbehinderungen auftreten kdénnen. Durch die
vorherrschende Windrichtung (West) werden potenziell entstehende Stadube zudem
von der schitzenswerten Wohnbebauung etwa 140 m sudlich des Plangebiets weg
transportiert.

Unter Bericksichtigung der vorgenannten Betriebszeiten ist der vorhandene Abstand
des Plangebietes zu den schitzenswerten Wohn- und Freizeitnutzungen
ausreichend. Beeintrachtigungen dieser Bereiche sind durch die vorgenannte
Nutzung im Plangebiet nicht gegeben. Dartber hinausgehende SchutzmalRnahmen
sind nicht erforderlich, da bereits an bestehenden Betriebsanlagen entsprechende
technische Vorkehrungen getroffen wurden; diese koénnen im Rahmen euvtl.
erforderlicher ModernisierungsmalRnahmen noch weiter aufgertistet werden.

8.4.2 Schutzgut Tiere, Pflanzen und Landschaft

Das Baugesetzbuch (BauGB), das Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG), das
Landschaftsgesetz NRW (LG) und die Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH -
Richtlinie) zum Schutz der natirlichen Lebensraume von besonders aufgefuhrten
Tier- und Pflanzenarten sowie die in der Vogelschutz-Richtlinie genannten
Vogelarten und deren Lebensraume sind Grundlage bei der Beurteilung von
Eingriffen in Natur und Landschaft. Zur Beurteilung und Bewertung potenzieller
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Beeintrachtigungen wurden auf der Grundlage dieser gesetzlichen Forderungen eine
FFH-Vertraglichkeitsstudie’ und eine Artenschutzrechtliche Priifung® erarbeitet.

8.4.2.1 Bestandsbeschreibung®

Das Plangebiet liegt nach den Darstellungen und Festsetzungen des
Landschaftsplanes I1I/6 Schwalmplatte innerhalb des Landschaftsschutzgebietes,
umgeben von Flachen fur Wald. In einer Entfernung von rd. 100 m bis 200 m
schlie3t sich — getrennt durch bewaldete Flachen und eine gewerbliche Bauflache -
sudlich und sudwestlich das FFH-Gebiet DE 4803-301 Schwalm, Knippertzbach,
Raderveekes und Liittelforster Bruch an.

Das FFH-Gebiet ist deckungsgleich mit dem Vogelschutzgebiet ,Schwalm-Nette-
Platte mit Grenzwald und Meinweg“ und dem dort gem. Landschaftsplan
festgesetzten Naturschutzgebiet. Die Beeinflussungsreichweite kann mit ca. 300 m
angenommen werden.

Dieser Bereich, mit Festsetzungen und Darstellungen von Naturschutzgebiet, FFH-
Gebiet und Vogelschutzgebiet, durchzieht das ndrdliche Stadtgebiet von Wegberg,
beginnend im Raum der Ortslage Kipshoven und verlauft in nordwestlicher Richtung
bis in den Bereich der Ortslage Lochtenberg, mit Weiterfihrung in den Stadtbereich
von Schwalmtal und Niederkriichten, in std-Ostliche Richtung bis in den Bereich
Monchengladbach.

Die potenzielle, natirliche Vegetation im naheren und weiteren Umfeld zum
Plangebiet ist gekennzeichnet durch feuchte Eichen- Buchenwalder — im Bereich des
Muhlbaches feuchte Auenwalder. Durch menschliche Eingriffe wurden Teile dieser
Bereiche in landwirtschaftliche Flachen (Acker, Wiesen u.a.) tberfiihrt, wobei jedoch
die Flachen aulRerhalb der vorgenannten Schutzgebiete verstarkt forstwirtschaftlich
und landwirtschaftlich genutzt werden.

Der derzeitige Landschafts- / Biotoptyp — im néaheren und weiteren Umfeld des
Plangebietes mit den dort vorhandenen Schutzzonen (Natur- und Landschaftsschutz,
FFH-Gebiet, Vogelschutzgebiet, etc.) - ist jedoch gepréagt durch landwirtschaftlich
und z.T. forstwirtschaftlich genutzte Flachen. Dem ,Nebeneinander® von
Kulturlandschaft und sonstigen flachenrelevanten Nutzungen (z.B. im Plangebiet)
einerseits und den 0.g. Zielen zur Erhaltung und Wiederherstellung eines gunstigen
Lebensraumes muss entsprechend Rechnung getragen werden durch eine gerechte

FFH-Vertraglichkeitsstudie, Institut fiir Vegetationskunde, Okologie und Raumplanung,
Bearbeitung Dipl.-Biol. Ralf Krechel, Dusseldorf 2008

Artenschutzrechtliche Priifung , Institut fiir Vegetationskunde, Okologie und Raumplanung,
Bearbeitung Dipl.-Biol. Ralf Krechel unter Mitarbeit von Dipl.-Biol. Sven Kreutz, Disseldorf 2010

FFH-Vertraglichkeitsstudie, Institut fir Vegetationskunde, Okologie und Raumplanung,
Bearbeitung Dipl.-Biol. Ralf Krechel, Dusseldorf 2008;

Artenschutzrechtliche Prifung , Institut fiir Vegetationskunde, Okologie und Raumplanung,
Bearbeitung Dipl.-Biol. Ralf Krechel unter Mitarbeit von Dipl.-Biol. Sven Kreutz, Dusseldorf 2010

22



BEBAUUNGSPLAN | — 44, WEGBERG — HOSPITALSTRASSE

Abwagung der jeweiligen Anspriche. Dabei sind jedoch auf Grund der Lage des
Plangebietes und der dort geplanten Nutzungen erhebliche Auswirkungen auf Natur
und Landschaft nicht ganzlich auszuschliel3en. In diesen Fallen ist zu bedenken, ob
durch Vermeidung oder durch geeignete Ersatz- / MinderungsmalRnahmen ein
gerechter Ausgleich zu erzielen ist.

8.4.2.2 Zu erwartende Auswirkungen durch das Vorhaben

Im Rahmen der Bearbeitung des Sachbereiches ,Schutzgut Fauna, Flora und
Landschaft* kann in den nachfolgenden Ausfuhrungen auf die vorhandenen und
beigefiigten Gutachten und Studien ,FFH-Vertraglichkeitsstudie“® und die
,Artenschutzrechtliche Priifung“** zuriickgegriffen werden (vergl. auch Ziff 3.3).

Diese Gutachten untersuchen eingehend und umfassend die umweltrelevanten Aus-
und Wechselwirkungen zwischen dem Plangebiet (Betonwerk — Wolters Beton) und
dem benachbarten Umfeld (Beeinflussungsreichweite von 300 m vom Plangebiet als
mogl. Beeinflussungspotenzial) aus der Sicht des Schutzgutes ,Fauna, Flora und
Landschaft*. Der Ruckgriff auf die ausfuhrlichen Bestandserhebungen und
Handlungsempfehlungen dieser Gutachten im vorliegenden Umweltbericht ist
sachgerecht und tragt bereits fur sich alleine deutlich zum Verstandnis der
Planungssituation bei.

Beide Gutachten sind als Bestandteil des Umweltberichtes in der Anlage beigeflugt.

Hinweis: Die in den nachfolgenden Ausfiihrungen verwendeten Ausfihrungen und Zitate aus den o.g. Gutachten sind im Text
kursiv gekennzeichnet.

Den Untersuchungsraum allein auf das rd. 18.282 m2 groRe Plangebiet zu
beschréanken, ist fur die Betrachtung des Schutzgutes ,Fauna, Flora und Landschaft"
wenig zielfuhrend, da die Beurteilung des Zustandes im Plangebiet, bezogen auf den
Ursprungszustand bei der erstmaligen Inanspruchnahme von Natur und Landschaft
(vor Uber 40 Jahren), nicht verifizierbar ist. Anders verhélt es sich, wenn es darum
geht, die erstmalige Inanspruchnahme der damaligen Acker- und Waldflachen fur die
Anlage des Betonwerkes — Wolters Beton zu beurteilen. Die Bewertung dieses
Eingriffs und die diesbezlglichen Berechnungen werden im Zuge der verbindlichen
Bauleitplanung detailliert dargestellt, sind aber auszugsweise (im Vorgriff) an anderer
Stelle des Umweltberichtes und als Anlage beigeftigt.

10 FFH-Vertraglichkeitsstudie, Institut fiir Vegetationskunde, Okologie und Raumplanung,

Bearbeitung Dipl.-Biol. Ralf Krechel, Diisseldorf 2008

1 Artenschutzrechtliche Priifung , Institut fiir Vegetationskunde, Okologie und Raumplanung,

Bearbeitung Dipl.-Biol. Ralf Krechel unter Mitarbeit von Dipl.-Biol. Sven Kreutz, Dusseldorf 2010
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Die moglichen Auswirkungen aus dem Plangebiet auf Tiere, Pflanzen und
Landschaft lassen sich besonders deutlich festmachen an den Folgewirkungen auf
das Vogelschutz- und FFH-Gebiet. Dabei ist die Kenntnis der betroffenen Arten,
deren Verhalten und Empfindlichkeiten u.a. (wie in den o.g. Gutachten und
Prifungen ausfuhrlich dokumentiert ') von Nutzen.

Nur auszugsweise sei hier aus den Gutachten zitiert:

,vogelarten und ihre Lebensrdume nach Art. | bzw. Art. 4 Abs. 2 Vogelschutz-
Richtlinie:

- Bekassine, Blaukehlchen, Dunkler Wasserlaufer, Eisvogel, Fischadler,
Gansesager, Griunschenkel, Heidelerche, Knékente, Kornweihe, Krickente,
Loffelente, Nachtigall, Pirol, Raubwirger, Rohrdommel, Schwarzkehlchen,
Schwarzmilan, Schwarzspecht, Spief3ente, Tafelente, Teichrohrsanger,
Trauerseeschwalbe, Uferschwalbe, Waldwasserlaufer, Wasserralle,
Wespenbussard, Wiesenpieper, Ziegenmelker, Zwergsanger, Zwergtaucher.

Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie:

- Sandtrockenrasen auf Binnendinen (2330), Oligo- bis mestrophe
Stillgewasser (3130), Natirliche eutrophe Seen (3150), Dystrophe Seen
(3160), FlieBgewéasser mit Unterwasservegetation (3260), Feuchte
Heidegebiete (4110), Trockene Heidegebiete (4030), Wacholderheiden
(5130), Borstgrasrasen (6230), Pfeifengraswiesen (6410), Feuchte Hoch-

- Staudensaume ((6430), Magere Glatthaferwiesen (6510), Ubergangs-,
Schwinggrasmoore (7140), Torfmoor-Regenerationsstadien (7150), Kalkreiche
Sumpfe (7210), Hainsimsen- Buchenwald (9110), Sternmieren-Eichen-
Hainbuchenwald (9160), Alte bodensaure Eichenwalder auf Sand (9190),
MOORWALDER 8)! Do9; Auenwalder an FlieRgewassern ((91EO).

Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie:
- Kammmolch, Sterinbeil3er, Bachneunauge, Bitterling, GroRe Moorjungfer.
Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie:

- Breitflugelfledermaus, Braunes Langohr, Grol3er Abendsegler, Kleiner
Abendsegler, Rauhautfledermaus, Wasserfledermaus, Zwergfledermaus,
Schlingnatter, Zauneidechse, Moorfrosch, Kleiner Wasserfrosch.*

Als mogliche direkte oder indirekte Auswirkungen und Einflisse aus dem Plangebiet
durch Beeintrachtigungen der Lebensrdume von Tieren und Pflanzen sind im
Wesentlichen zu nennen:

0 Staub- und / oder Schadstoffemissionen und
0 Larmemissionen
0 Beeinflussung des Bodenwasserhaushaltes
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0 Bewegungsunruhe und Optische Effekte

Staub- und Schadstoffemissionen

Aus dem Plangebiet kénnen bei dauerhaft trockener Witterung geringfligige
Staubemissionen auftreten. Diese Situation tritt relativ selten auf, da in der Regel
Sande und Kiese feucht verarbeitet werden. Mischung der Zuschlagsstoffe und der
Transport des Fertigbetons erfolgen in geschlossenen Behéltern. Durch den Betrieb
von Fahrzeugen (Radlader 0.4.) auf dem Betriebsgelande (= Plangebiet) sowie Ziel-
und Quellverkehre (LKW-Fahrten, Besucherverkehr u.a.) werden Abgase frei.

Die Auswirkungen und Beeintrdchtigungen auf den Bereich innerhalb des
Plangebietes und auf das Umland sind, allein schon wegen des relativ geringen
Verkehrsautkommens gering. Zu bedenken ist, dass auf Grund der vorherrschenden
West-Windrichtung entstehende Staub- und Abgasemissionen von den Vogelschutz-
und FFH-Gebieten weggetrieben werden und sich im nordlich angrenzenden
Freibereich grol3flachig verteilen kdnnen.

Larmemissionen

Im Plangebiet entstehen wahrend der Betriebszeiten, die auf 6:00 bis 22:00 Uhr
beschrankt sind, L&rmemissionen, verursacht durch LKW, Radlader, Forderbander
sowie Schiutt- oder Mischbetrieb. Auf Grund des technisch guten Zustandes der o.g.
Emittenten kdénnen die Larmemissionen innerhalb des Plangebietes auf einem
auRRerst niedrigen Niveau gehalten werden. Die Auswirkungen auf das Umfeld
werden darUber zusatzlich gemildert durch die das Plangebiet umgebenden
Waldflachen.

Dennoch ist zu beriicksichtigen, dass eine potenzielle Beeintrachtigung der Tierarten
im Umfeld zum Plangebiet gegeben sein kann, wogegen dies im Plagebiet selbst aus
naheliegenden Grinden ausgeschlossen werden kann. Einflisse auf3erhalb des
Planungsgebietes - wenn auch nur in geringem Umfang - beziehen sich auf:

FlielRgewasser und Unterwasservegetation
Hainsimsen-Buchenwald

Bodensaure Eichenwalder

Auenwalder an Flie3gewassern

Tier- und Pflanzenarten gem. Vogelschutz- und FFH-Richtlinien

O O 0 oo

Es ist als sicher anzunehmen, dass eine ,Verlarmung® des Plangebietes und seines
Umfeldes durch die Festsetzungen des Bebauungsplanes nicht eintreten wird. Dabei
spielt nicht zuletzt auch die unterschiedliche Reizempfindung der einzelnen Tierarten,
die sich aktuell an die ortlichen Verhaltnisse angepasst haben, eine entscheidende
Rolle.
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Bodenwasserhaushalt

Beeintrachtigungen des Bodenwasserhaushalts im Plangebiet selbst und
insbesondere in den besonders schitzenswerten Vogelschutz- und FFH-Gebieten
sind zu vermeiden. Es gilt, die Schmutzwasser, Oberflachenwasser und Wasser aus
der Produktion zu vermeiden, oder falls dies nicht moglich ist, entsprechend
abzuleiten, zu sammeln bzw. zu mindern.

Schmutzwasser _aus den Sanitaranlagen wird, da das Plangebiet an die 6ffentliche
Kanalisation angeschlossen ist, ordnungsgemar abgefihrt.

Oberflachenwasser wie Niederschlag, Tropfwasser u.a. kann (abgesehen von
befestigten Flachen) in Behaltern aufgefangen werden und so der Produktion
(Betonherstellung) zugefuhrt werden. Betriebliche Anlagen dieser Art sind bereits im
Einsatz. FUr den Fall eines Starkregens sind betriebliche Vorkehrungen zu treffen.

Wasser aus der Produktion, wie es bei z.B. der Reinigung des Restbetons entsteht,
kann als Recycling-Wasser der Produktion wieder zugefiihrt werden und ist damit
weder fur das Plangebiet selbst, noch fur die Schutzbereiche eine Belastung.

Bewequngsunruhe und optische Effekte

Wahrend der Betriebszeiten entstehen zwangslaufig Unruhen im Plangebiet u.a.
durch Produktion und LKW- Verkehr. Derartige Stoérungen sind innerhalb
gewerblicher Bauflachen unvermeidlich. Beeintrachtigungen sind fur die
angrenzenden Schutzgebiete relevant und nicht fir das Plangebiet selbst.
Gleiches gilt auch fur optische Effekte (Beleuchtung der Produktionsbereiche), die
jedoch nur in den Spéatherbst- und Wintermonaten auftreten kénnen und das auch
nur bei Arbeitsbeginn (6:00 Uhr) und zum Ende der Arbeitszeit (max. 22:00 Uhr).
Negative Wirkungen Uber das Plangebiet hinaus - auf die Schutzgebiete - sind
weitgehend gemildert, wenn nicht sogar z.T. ausgeschlossen, da dichter Baum- und
Waldbestand das Plangebiet umgeben.

Landschaft

Auf Grund der Lage des Plangebietes, der geologischen Verhéltnisse sowie der
vorhandenen dichten Bepflanzung (Wald und Baumgruppen) wird das Plangebiet
nach auf3en hin fast vollig abgeschirmt. Die Hohe baulicher Anlagen sollte sich, unter
Berucksichtigung technischer Notwendigkeiten, diesen Gegebenheiten anpassen. Es
findet daher auch kein Einschnitt in landschaftsbezogene Strukturen statt, so dass
eine Beeintrachtigung des Schutzgutes ,Tiere, Pflanzen, Landschaft* weitgehend
ausgeschlossen werden kann. Dies trifft nicht nur fir das Plangebiet selbst zu,
sondern gleichermalRen auch fur die nahere Umgebung zum Plangebiet, die o.g.
Schutzgebiete, Vogelschutz- und FFH-Gebiete. Die Betroffenheit des Plangebietes
selbst bezieht sich in erster Linie auf die Inanspruchnahme von ,Landschaftsflachen®,
die es gilt, umweltvertraglich auszugleichen (siehe hierzu auch Ziff. 6.4.2.3).
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8.4.2.3 Malnahmen zur Vermeidung, Minderung und zum Ausgleich

Die durch die Planung ,Bebauungsplan | — 44, Wegberg - Hospitalstraf3e*
verursachten umweltbezogenen Auswirkungen auf das Schutzgut ,Tiere, Pflanzen
und Landschaft” sollten aus Grinden der unterschiedlichen Betroffenheit fir das
Plangebiet selbst und das Umfeld mit den angesprochenen Schutzgebieten getrennt
betrachtet werden.

Wie oben angesprochen, ist das Plangebiet, wie es sich heute darstellt, nicht mehr
auf den Zustand 1970 zurlckzufuhren. Uber diesen Zeitraum bis heute sind
vorkommende Arten an vorhabensbedingte Stdérungen gewoéhnt und meiden
weitgehend den Planbereich selbst. Jedoch muss ein Ausgleich fir die
Inanspruchnahme von Natur und Landschatft stattfinden.

Eine diesbeziigliche Bewertung des Eingriffs und die Ermittlung der Hohe des
Ausgleichs wurden erarbeitet*? -siehe hierzu Ziff. 7).

Danach betragt die Wertigkeit des Ausgangszustandes des Plangebietes 37.298
Einheiten, die Wertigkeit des Planungszustandes betragt 23.605 Einheiten; daraus
ergibt sich ein Defizit von — 13.693 Einheiten, die entsprechend auszugleichen sind.

Im Bereich der Schutzgebiete, dem Umland zum Plangebiet, kénnen jedoch
Beeintrachtigungen - wie vorbeschrieben - mittelbar auf Tiere, Pflanzen und
Landschaft einwirken. Zur Einschatzung der umweltrelevanten Einflisse soll auf die
in der Anlage beigefiuigten Gutachten und Prifungen zurtickgegriffen werden.

Die mdoglichen Beeintrachtigungen auf das Umfeld des Plangebietes (Umkreis ca.
300 m) wurden gem. FFH-Richtlinie, BNatSchG, LG NRW erhoben, gepruft und
hinsichtlich der Auswirkungen auf die hier behandelten Schutzgiter bewertet.

Im Ergebnis wurde danach eindeutig festgestellt, dass potenzielle
Beeintrachtigungen ,...gar nicht oder nur in sehr geringem Mal} auf einzelne
Schutzguter  einwirken, diese  aber nicht  nachhaltig beeinflussen.
Das FFH-Gebiet bzw. Vogelschutz-Gebiet wird in seinen maligeblichen
Bestandteilen daher nicht erheblich beeintrachtigt im Sinne der zitierten
Vorschriften...”

Die Artenschutzrechtliche Prifung hatte zu ermitteln, ob im direkten Umland zum
Plangebiet mit Vorkommen ,Planungsrelevanter Arten® zu rechnen sei. Die
Artenschutzrechtliche Prifung untersuchte von den dort aufgefihrten 40 Arten
maogliche 32 Arten, deren Vorkommen angenommen oder als wahrscheinlich bis
maoglich eingeschatzt wurde.

12 Die Bewertung erfolgte gem. ,Bewertung von Eingriffen in Natur und Landschaft, Arbeitshilfen fir die Bauleitplanung,

Landesregierung NRW, Dusseldorf 1996
Die Flachenerhebung erfolgte auf der Grundlage der Festsetzungen des im Parallelverfahren zu erstellenden
Bebauungsplanes.
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Die Untersuchung der Betroffenheit planungsrelevanter Arten i.S.d. 8§ 44 Abs. 1
BNatSchG sowie die der projektbezogenen Auswirkungen auf nicht ersetzbare
Biotope i.S.d. 8§ 19 Abs. 3 BNatSchG hat ergeben, dass im Gesetz genannte
Verbotstatbestdnde nicht eintreten.

Dabei kommt die Artenschutzrechtliche Prufung hinsichtlich der Einschatzung der
projektbezogenen Wirkungen auf planungsrelevante Arten zu folgendem Schluss:
Durch die Aufstellung des Bebauungsplanes und die gleichzeitige 6. Anderung des
Flachennutzungsplanes werden die Verbotstatbestande des 8§ 42 (1) BNatSchG
(jetzt: 8 44 (1) BNatSchG) nicht erfillt...und die zu erwartenden Immissionen sind
insgesamt als sehr geringfugig einzustufen und haben keine schadigenden
Auswirkungen auf planrelevante Arten.

8.4.3 Schutzgut Boden

8.4.3.1 Bestandsbeschreibung

Die Gesamtflache des Anderugsbereiches betragt rd. 18.282 m2.'® Davon entfallen

auf:

Gehélzflachen, 6.050 m?** mit iberwiegend Baumbestand. Diese Flachen sollen
nicht nur erhalten bleiben, sondern durch weitere Begriinungsmafnahmen innerhalb
der gewerblichen Bauflachen um etwa 2.120 m?*, sinnvoll ergénzt werden.

Betriebs-Flachen, 8.690 m?*°

Dabei handelt es sich um durch Bebauung und innerbetriebliche Verkehrswege
versiegelte Flachen sowie um Schotter- und Kiesflachen, die jedoch umweltbezogen,
keine Verdichtung oder Versiegelung darstellen. Durch die Aufstellung des
Bebauungsplanes werden keine, Uber den derzeitigen Bestand hinausgehenden
neuen Flachen in Anspruch genommen.

StraBenverkehrsflachen, 1.422 m?*’

Dabei handelt es sich um die westlich der Betriebsflachen der Firma Wolters Beton
gelegene Zufahrt vom Einmundungsbereich der K 10 bis an den sudlichen Rand der
die Betriebsflachen nach Norden begrenzenden Gehdlzkulisse. Der sudliche Teil der
Zufahrt ist bereits auf einer Lange von rd. 140 m wasserundurchlassig (mit Beton)

13 Ermittelt auf der Grundlage des Bebauungsplanentwurfes

" Ermittelt auf der Grundlage des Bebauungsplanentwurfes

B Ermittelt auf der Grundlage des Bebauungsplanentwurfes

16 Ermittelt auf der Grundlage des Bebauungsplanentwurfes

Y7 Ermittelt auf der Grundlage des Bebauungsplanentwurfes
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befestigt. Im nordlichen Teil (LAnge: rd. 105 m) soll die Zufahrt teilweise verbreitert
und im Zuge der Realisierung der Planung ebenfalls mit einer
wasserundurchlassigen Befestigung (bituminds oder mit Beton) versehen werden.

8.4.3.2 Zu erwartende Auswirkungen durch das Vorhaben

Mit der Realisierung der Planung sind Auswirkungen auf den Boden verbunden.
Zwar sind heute im Plangebiet durch die groRflachige anthropogene Uberformung
keine naturlichen Boden und keine urspringliche Gelandeoberflache mehr
vorhanden (= geringe Bedeutung des Bodenpotenzials), doch ist mit der Realisierung
der Planung eine dauerhafte flachige Uberbauung/Versiegelung verbunden, die
zukinftige Bodenfunktionen nicht zulasst (= Potenzialverlust). Aufgrund der heutigen
geringen Bedeutung des Bodenpotenzials ist der geplante Eingriff aber nur als
geringer bis mittlerer Konflikt einzustufen.

Aus dem Plangebiet werden keine Abwasser 0.a. — auch keine unbeabsichtigten
Einleitungen - in angrenzende Schutzgebiete geleitet. Das Plangebiet ist an die
offentliche Kanalisation angeschlossen. Die befestigten Flachen verhindern das
Eindringen von Oberflachenwasser aus dem Plangebiet in den Untergrund. Eine
Beeintrachtigung des Bodenwasserhaushalts im angrenzenden FFH-Gebiet bzw.
Vogelschutzgebiet kann ausgeschlossen werden.

8.4.3.3 Malnahmen zur Vermeidung, Minderung und Ausgleich

Es gilt, die Schmutzwasser, Oberflachenwasser und Wasser aus der Produktion zu
vermeiden, oder falls dies nicht moglich ist, entsprechend abzuleiten, zu sammeln
bzw. zu mindern. Schmutzwasser aus den Sanitdranlagen wird, da das Plangebiet an
die 6ffentliche Kanalisation angeschlossen ist, ordnungsgeman abgefuhrt.

Betriebliche Anlagen dieser Art sind bereits im Einsatz. Fur den Fall, eines
Starkregens sind betriebliche Vorkehrungen zu treffen.

Niederschlagswasser kann (abgesehen von befestigten Flachen) in Behaltern
aufgefangen werden und so der Produktion (Betonherstellung) zugefiihrt werden.
Wasser aus der Produktion, wie es bei z.B. der Reinigung des Restbetons anfallt,
kann als Recycling-Wasser der Produktion wieder zugefuihrt werden und ist damit
weder fur das Plangebiet selbst, noch fur die Schutzbereiche eine Belastung.

8.4.4 Schutzgut Wasser

Dem Schutz der Gewdasser im Bereich des Plangebietes kommt besondere
Bedeutung zu. Sie tragen zur Ausgeglichenheit des gesamten Naturhaushalts
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wesentlich bei. Dabei sind sowohl oberirdische Gewasser als auch das Grundwasser
und die Behandlung der Abwasser zu behandeln.

8.4.4.1 Bestandsbeschreibung

Das Plangebiet liegt mit einer Flache von rd. 15.000 m2 innerhalb des
Wasserschutzgebiets ,Gatzweiler und Rickelrath®, Zone Il A 2 - vom Auenbereich
des Miuhlbaches, getrennt durch die Kreisstrale K 10 und eine vorgelagerte
gewerbliche Bauflache.

Im Plangebiet fallen Schmutzwasser, Oberflachenwasser und Wasser aus der
Produktion an. Beeintrachtigungen des Bodenwasserhaushalts im Plangebiet selbst
und insbesondre in den besonders schitzenswerten Vogelschutz- und FFH-Gebieten
sind zu vermeiden.

8.4.4.2 Zu erwartende Auswirkungen durch das Vorhaben

Es gilt, die Schmutzwasser, Oberflachenwasser und Wasser aus der Produktion zu
vermeiden, oder falls dies nicht moglich ist, entsprechend abzuleiten, zu sammeln
bzw. zu mindern (siehe auch ziff. 8.4.3.2 und Ziff. 8.4.3.3).

Da das Plangebiet an die oOffentliche Kanalisation angeschlossen ist, wird
Schmutzwasser ordnungsgemald abgeftihrt. Niederschlagswasser kann in Behaltern
aufgefangen werden und so der Produktion (Betonherstellung) zugefihrt werden.
Betriebliche Anlagen dieser Art sind bereits im Einsatz. Fur den Fall eines
Starkregens sind betriebliche Vorkehrungen zu treffen. Wasser aus der Produktion
kann als Recycling-Wasser der Produktion wieder zugefiuihrt werden und ist damit
weder fir das Plangebiet selbst, noch fiir die Schutzbereiche eine Belastung. Das
Eindringen von Oberflachenwasser in den Untergrund wird durch die befestigten
Flachen (Bebauung, Verkehrswege innerhalb des Betriebes u.a.) weitgehend
verhindert.

Bedingt durch die Lage des Plangebietes ist ein direkter Abfluss von
Oberflachenwasser in den empfindlichen Bereich des Vogelschutz- und FFH-
Gebietes und den Auenbereich des Muhlbaches auszuschlie3en.

8.4.4.3 MalBhahmen zur Vermeidung, Minderung und Ausgleich

Durch innerbetriebliche MalRnahmen und Vorkehrungen kann anfallendes
Niederschlagswasser und Wasser aus der Produktion sinnvoll als Recyclingwasser
der Produktion zugefuhrt werden. Die vorhandene offentliche Kanalisation stellt
sicher, dass Schmutzwasser nicht in den Untergrund gelangen kann. Ein Uberlaufen
von Niederschlagswasser bei Starkregen auf benachbarte Flachen ist durch
betriebliche Mal3inahmen zu verhindern.
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8.4.5 Schutzgut Klima

8.4.5.1 Bestandsbeschreibung

Das Plangebiet ist mit teils dichtem Baumbestand umgeben, was dazu fiihrt, dass ein
fur diesen Bereich typisches Mikroklima anzutreffen ist. Da die vorgenannten
aulReren Bedingungen durch die Planungsabsichten nicht ge&ndert werden, ist auch
eine Veranderung der klimatischen Zustande auszuschlieen, da die klimatische
Situation weitgehend unabhéangig von der beabsichtigten Nutzung in diesem Bereich
ist.

Zu berucksichtigen sind in diesem Zusammenhang die Auswirkungen der Ziel- und
Quellverkehre sowie die betriebs- und produktionsbedingten Verkehre im Plangebiet.

8.4.5.2 Zu erwartende Auswirkungen durch das Vorhaben

Bei den hier zu bertcksichtigenden Immissionen im Bereich der Hospitalstral3e
handelt es sich um die von der Firma Wolters Beton verursachten Ziel- und
Quellverkehre.

Daruber hinaus sind entsprechende Immissionen, die vom Betriebsgelande
ausgehen, zu bertcksichtigen.

8.4.5.3 MalBhahmen zur Vermeidung, Minderung und Ausgleich

Die durch betriebsbezogene Verkehre verursachten Immissionen verteilen sich in der
Regel auf einen Zeitraum von 10 bis 12 Stunden und haben daher nur geringe
Umweltrelevanz. Die Beeinflussung des Klimas / der Luftqualitat innerhalb des
Plangebietes kann vernachlassigt werden, da bei vorherrschenden Westwinden evtl.
vorhandene Luftschadstoffe, bedingt durch die Lage des Plangebietes, grof3flachig
verteilt und bezuglich der Konzentration deutlich reduziert, fortgetragen werden.
Fur das Schutzgut Klima ist keine Umwelterheblichkeit anzunehmen.

8.4.6 Schutzgut Kultur- und Sachguter

8.4.6.1 Bestandsbeschreibung

Im Plangebiet sind kulturelle Objekte, Boden- oder Naturdenkmale sowie Sachgiter
unterschiedlicher Art oder denkmalgeschitzte Gebaude i.S. DSchG nicht vorhanden.

Im weiteren Untersuchungsgebiet befinden sich folgende, gemaf 8 3 DSchG NRW in
die Denkmalliste der Stadt Wegberg eingetragene Baudenkmaler:
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Denkmal- Bezeichnung Lage Beschreibung Bauzeit Entfernung zum

Nr. Plangebiet

30 Wassermihle Busch Zweieinhalbgeschossiges Mitte des ca. 300 m
(Buschmuhle) Muhlengebéaude in Backstein aus der 19. Jh.

HospitalstraRe 7 Mitte des 19. Jh., Fensterbanke in
Blaustein, das Dach in alten Formen
erneuert, der aufgestaute Muhlenteich
sowie das Muhlrad sind noch
vorhanden; die weiteren
Wirtschaftsgebdude zum Teil verandert.

31 Hofanlage Busch Hofanlage aus dem 18./19. Jh., 18./19. Jh. ca. 400 m
gesamte Vorderfassade in Backstein,
In Busch 2 Erdgeschoss der Rickfront ebenfalls in

Backstein, das Obergeschoss in
Fachwerk; Dach flach abgewalmt.

32 Hofanlage Busch Hofanlage aus dem 18./19. Jh., 18./19. Jh. ca.400m
gesamte Vorderfront verputzt,
In Busch 4 Erdgeschoss der Hinterfront in

Backstein, das Obergeschoss in
Fachwerk; Dach flach abgewalmt.

24 Kapelle Berg Zu Ehren der HI. Brigitta um 1900 um 1900 ca. 900 - 1.000 m
errichtet, Backstein mit neugotischen
In Berg Formen und kleinem Dachreiter

Als eingetragene Baudenkmaler weisen sie eine sehr hohe Schutzwuirdigkeit auf.

Die Buschmuhle ist eine von ehemals finf Wassermuhlen, die am Mihlenbach
betrieben wurden. Sie ist die einzige Miuhle, die auf der linken Seite des
Mihlenbachs liegt. Sie wurde 1715 erbaut und bis 1953 als Korn- und Olmihle
gewerblich genutzt. Die geschitzte Gebaudesubstanz stammt aus der Mitte des 19.
Jh. Die Mabhleinrichtung aus Getreide- und Olmahlwerk ist komplett erhalten und
wurde funktionstlchtig restauriert.

Die Buschmuhle sowie die Hofanlagen In Busch 2 und 4 werden von der K 10
(Hospitalstral3e) her erschlossen. Die zu Ehren der HI. Brigitta errichtete Kapelle liegt
im Gewerbegebiet "In Berg", an der Landstral3e L3, im Einmindungsbereich der K 10
und der Zufahrtsstral3e zum Gewerbegebiet "In Berg".

Zwischen den Denkmalern und dem Plangebiet bestehen keine direkten visuellen
Beziehungen.

8.4.6.2 Zu erwartende Auswirkungen durch das Vorhaben

Eine Betroffenheit eines Kulturgutes durch ein Vorhaben bzw. eine Planung tritt dann
ein, wenn die historische Aussagekraft oder die wertbestimmenden Merkmale eines
Kulturgutes hierdurch direkt oder mittelbar berthrt werden. Beeintrachtigungen fur
Kulturgtter durch ein Vorhaben/eine Planung sind zu erwarten, wenn

e die Erhaltung der Kulturglter an ihrem Standort nicht erméglicht wird,

e die Umgebung, sobald sie bedeutsam fir das Erscheinungsbild oder die
historische Aussage ist, verandert wird,
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¢ die funktionale Vernetzung von Kulturgitern gestort wird,
e die Erlebbarkeit und Erlebnisqualitat herabgesetzt werden,
e die Zuganglichkeit verwehrt wird,
¢ die Nutzungsmadglichkeiten eingeschrankt werden,
e die wissenschatftliche Erforschung verhindert wird.

Es lassen sich dementsprechend drei Aspekte unterscheiden:

e der substanzielle, der sich auf den direkten Erhalt der Kulturguter erstreckt,
sowie deren Umgebung und raumlichen Bezlige untereinander, soweit diese
mit wertbestimmend sind,

e der sensorielle, der sich auf den Erhalt der Erlebbarkeit, der Erlebnisqualitéat
und der Zuganglichkeit bezieht, und

e der funktionale, der die Nutzung, die fur den Erhalt des Kulturgutes wesentlich
ist, und die Moglichkeit der wissenschatftlichen Erforschung betrifft.

Unter diesen Aspekten sind planungsbedingt keine erheblichen Beeintrachtigungen
von Kulturgutern zu erwarten. Das gilt auch fur die oben aufgefiihrten Baudenkmaler.

Substanzielle Betroffenheit:

Die oben aufgefihrten Baudenkmaler liegen samtlich auRerhalb des Plangebiets.
Ihre Entfernung zum Plangebiet betragt zwischen ca. 300 m und 1.000 m. Eine
direkte Flacheninanspruchnahme findet nicht statt.

Mittelbare Beeintrachtigungen der Baudenkmaler sind im Zuge der Realisierung der
Planung ebenfalls nicht zu besorgen. Eine Veranderung der physikalischen,
biologischen, chemischen oder klimatischen Bedingungen am Standort durch
Schadstoffe, Staub- und RulRentwicklung, infolge derer Schaden an den
Baudenkmalern entstehen kénnten, sind nicht zu befiirchten.

Erschitterungseinwirkungen, die geeignet sind, Risse im Putz von Decken und/oder
wanden, eine Vergrol3erung bereits vorhandener Risse in Gebauden oder gar ein
Abreil3en von Trenn- und Zwischenwanden von tragenden Wanden oder Decken zu
verursachen, sind im Zuge der Realisierung der Planung ebenfalls nicht zu erwarten,
auch nicht durch plangebietsbezogenen Schwerlastverkehr. Zwar ist anerkannt, dass
Schwerlastverkehr mit Erschitterungsbelastungen einhergehen kann. Auch kann
nicht ausgeschlossen werden, dass durch das allgemeine Verkehrsaufkommen auf
der K 10 und der L 3 Erschitterungen hervorgerufen werden, zumal die geschitzten
Baudenkmaler im Bereich der K 10 unmittelbar an den StraRenkdrper angrenzen.

Dass relevante Erschitterungen durch den plangebietsbezogenen
Schwerlastverkehr hervorgerufen werden, ist aber unwahrscheinlich, weil die Fahrer
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der das Betonwerk anfahrenden LKWs betrieblich angewiesen sind, den fraglichen
Streckenabschnitt der K 10, insbesondere im Bereich der "Buschmuihle”, mit einer
Maximalgeschwindigkeit von 30 km/h zu passieren, was etwaige Erschitterungen
anerkanntermal3en nachhaltig und deutlich reduziert.

Der StraRenbaulasttrager hat fur die in Frage stehenden Streckenabschnitte der K 10
und der L 3, an denen die in Rede stehenden Baudenkmadler liegen, eine
Geschwindigkeitsbeschrankung auf 50 km/h eingerichtet und ausgeschildert.

Sensorielle Betroffenheit:

Eine planungsbedingte sensorielle Betroffenheit der fraglichen Baudenkmaler ist
ebenfalls nicht zu erwarten. Es handelt sich nicht um exponiert liegende
Baudenkmaler, die in eine unberihrte Kulturlandschaft eingebettet sind.
Dementsprechend haben sie lediglich einen reduzierten Wirkungsbereich. Ein enger
optischer Bezug zwischen den Denkmalern sowie dem — vollstandig eingegrinten —
Plangebiet ist nicht gegeben. Eine planungsbedingte Beeintrachtigung des
Erscheinungsbilds der Denkmadler ist deshalb nicht zu besorgen. Der
Umgebungsschutz der Denkmaéler wird dementsprechend nicht berihrt.

Durch die Planung wird die Erlebbarkeit ebenso wie die Zugéanglichkeit und die
Nutzung der Denkmaler nicht tangiert. Optische Beunruhigungen durch Licht oder
Bewegung konnen ebenso ausgeschlossen werden wie  &sthetische
Beeintrachtigungen infolge von Schadstoff-, Staub- oder Rufl3ablagerungen. L&rm
oder andere akustische Storungen, die die Erlebbarkeit der Denkmaéler im
erheblichen Mal3e einschranken und zu einer Wertminderung fihren kénnten, ruft
das Planvorhaben ebenfalls nicht hervor.

Funktionale Betroffenheit:

Eine planungsbedingte funktionale Betroffenheit der fraglichen Baudenkmaler ist
schlie3lich nicht feststellbar. Planungsbedingt werden weder die Nutzung oder
eventuell auch vertragliche Nutzungsmdoglichkeiten der Denkmaler eingeschrankt,
noch veranlasst die Planung eine Anderung der bestehenden vertraglichen Nutzung.
Planungsbedingte Veranderungen, die eine wissenschaftliche Erforschung der
Denkmaler verhindern, sind ebenfalls nicht zu erwarten.

8.4.6.3 MalRnahmen zur Vermeidung, Minderung und Ausgleich

Da planungsbedingte erhebliche Beeintrachtigungen der geschitzten Baudenkmaler
nicht zu erwarten sind, ertbrigen sich diesbezugliche Vermeidungs-, Verminderungs-
und Ausgleichsmal3nahmen.

Die K 10 (Hospitalstraf3e) und die L 3 (In Berg) sind als ortliche und tberdrtliche
Stral3en dem offentlichen Verkehr gewidmet. Malinahmen zur Vermeidung bzw. zur
Verminderung etwaiger, durch das allgemeine Verkehrsaufkommen hervorgerufener
erheblicher Erschiitterungen kdénnen deshalb nur durch den jeweiligen
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StraRenbaulasttrager ergriffen werden. Sie konnten ggf. nach § 45 StvO
entsprechende verkehrsregelnde Mal3hahmen anordnen. In Betracht kame insoweit
eine weitere Reduzierung der zulassigen Hochstgeschwindigkeit auf 30 km/h im
Bereich der fraglichen Streckenabschnitte.

8.4.7 Schutzgut Landschaftsbild

8.4.7.1 Bestandsheschreibung

Auf Grund der Lage des Planungsgebietes und der Topographie innerhalb des
Stadtgebietes von Wegberg, insbhesondere aber wegen des umgebenden dichten
Bewuchses ist der Produktionsbereich von aul3en her nicht oder nur
ausschnittsweise wahrnehmbar und daher auch nicht landschaftsbildpragend.

Die vorhandenen natirlichen Gegebenheiten werden von Produktionsanlagen
keinesfalls Gberdeckt oder dominiert.

Auch fur die Errichtung von Neu- oder Ersatzanlagen gilt eine angemessene
Bauhohenbeschrankung (Festsetzung im Bebauungsplan erforderlich). Fur das
Schutzgut Landschaftsbild ist keine Umwelterheblichkeit gegeben.

8.4.7.2 Zu erwartende Auswirkungen durch das Vorhaben

Keine Auswirkungen

8.4.7.3 Malinahmen zur Vermeidung, Minderung und Ausgleich

Es sind die Bauhthenbeschrankungen einzuhalten, wie im Bebauungsplan
festgesetzt.

8.4.8 Wechselwirkungen

Wechselwirkungen zwischen den einzelnen Schutzgitern kénnen  nicht
ausgeschlossen werden.

Es ist jedoch nicht zu erwarten, dass sich im Planbereich durch kumulative Effekte
eine umweltrelevante Verstarkung der erheblichen Umweltauswirkungen ergeben
konnte. Nach Vollzug der Planung wird sich die derzeitige Situation beziglich der
Umweltbelange nicht andern. Die Zielsetzung der Planung ist, den Bestand des
Betonwerks — Wolters Beton an diesem Standort zu erhalten.
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8.5 Alternativen und Entwicklungen im Planbereich

Die Aufstellung des Bebauungsplans bewirkt keine qualitative oder quantitative
Anderung der seit 1970 bestehenden Flachennutzung (Zum Bezug auf den Zustand
des Plangebietes vor diesem Zeitpunkt vergl. Ziff. 8.4.2.3 ff.). Rat und Verwaltung der
Stadt Wegberg beflrworten das Verbleiben der Firma Wolters Beton am derzeitigen
Standort. Alternative Standorte sind im Stadtgebiet von Wegberg - ohne erneute
Inanspruchnahme von Flachen im Auf3enbereich - nicht vorhanden.

8.6 Uberwachung der geplanten MaRnahmen

Durch das Parallelverfahren der Aufstellung des Bebauungsplanes und der 6.
Anderung des Flachennutzungsplanes werden die allgemein formulierten
Planungsziele des Flachennutzungsplanes in der verbindlichen Bauleitplanung
konkretisiert und verbindlich festgesetzt.

Die sachgerechte Durchfihrung dieser Maflinahmen wird durch regelmafiige
Kontrollen Gberpriift.

Dies gilt gleichermallen auch fur die Umsetzung von externen
AusgleichsmalRBnahmen fur die Inanspruchnahme von Flachen fir die geplante
gewerbliche Nutzung. Vertraglich ist sicherzustellen, dass bei Aufgabe des Betriebes
ein Rickbau erfolgt.

8.7 Zusammenfassung

Der Geltungsbereich des Bebauungsplanes [-44, Wegberg - Hospitalstrale umfasst
eine Flache von rd.18.300 m2. Im geltenden Flachennutzungsplan wurde dieser
Bereich — mit Ausnahme der westlich der Betriebsflachen gelegenen Zufahrt - von
der Genehmigung ausgenommen und als ,Weil3er Fleck" dargestellt — die 6.
Anderung des Flachennutzungsplanes (Vorbereitender Bauleitplan) stellt fiir diesen
Bereich gewerbliche Bauflachen dar. Der im Parallelverfahren erstellte
Bebauungsplan (Verbindlicher Bauleitplan) enthalt fur diesen Bereich die
rechtsverbindlichen Festsetzungen fiur die stadtebauliche Ordnung.

Der Bebauungsplan | — 44, Wegberg - Hospitalstral3e setzt fir diese Flache fest
Gewerbegebiet (G) Zweckbestimmung Betonwerk

Planungsziel ist die Bestandssicherung / Ansiedlung eines Betonwerks, fir das im
Stadtgebiet von Wegberg kein geeigneter Alternativstandort vorhanden ist.
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Damit verbunden ist, dem Betreiber und den Mitarbeitern der seit 1970 betriebenen
Anlage die notwendige Standort- und Planungssicherheit zu geben.

Der Umweltbericht untersucht und bewertet die durch die Planung voraussichtlich
entstehenden erheblichen Umweltauswirkungen in einer der Planung angemessenen
Form. Der Umweltbericht wurde gem. 8§ 2 Abs. 4 BauGB erarbeitet und der
Begriindung beigefigt.

Nachfolgend werden die Ergebnisse der Ausfihrungen zu den jeweiligen
Schutzgutern zusammenfassend dargestellt:

(0]

(0]

o

Schutzgut Mensch

Innerhalb des Plangebietes finden keine Beeintrachtigungen statt. Der Schutz
der dort Tatigen regelt sich nach anderen gesetzlichen Bestimmungen.

Auf Grund der Lage des Plangebietes und der umgebenden dichten
Bepflanzung (Baumgruppen und Wald) sind erhebliche Beeintrachtigungen
durch Gewerbelarm, Verkehrslarm oder das Auftreten von Luftschadstoffen
auf das Umfeld nicht vorhanden. Gesundheitsgefahrdungen oder
Beeintrachtigungen des Wohn- und Freizeitwertes sind nicht feststellbar.

Schutzgut Tiere, Pflanzen und Landschaft

Im Plangebiet selbst bestehen keine oder nur geringe Auswirkungen auf
dieses Schutzgut. Die vorhandenen Waldflachen innerhalb und aul3erhalb des
Plangebietes bleiben in unveranderter Form erhalten. Die Inanspruchnahme
von Natur und Landschaft fir gewerbliche Bauflachen wird ausgeglichen
durch  entsprechende MalRnahmen aulRerhalb des Plangebietes.
Im Umfeld zum Plangebiet sind Schutzgebiete (Landschaftsschutz-,
Vogelschutz- und FFH-Gebiete) vorhanden. Die durch das Plangebiet auf
diese Schutzgebiete voraussichtlich entstehenden erheblichen
Beeintrachtigungen wurden ermittelt und bewertet, wobei wissenschaftlich und
fachlich ausfuhrliche Gutachten und Prifungen zur Beurteilung der
umweltrelevanten Fakten mit herangezogen wurden (vergl. beiliegende
Aufstellung).

Neuaufstellung des Flachennutzungsplanes, Betonwerk Wolters, FFH-Vertraglichkeitsstudie

Bearbeiter: Institut fiir Vegetationskunde, Okologie und Raumplanung Bearbeitung Dipl.-Biol. Ralf Krechel,
Disseldorf, 2008

Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters, Artenschutzrechtliche Priifung

Bearbeiter: Institut fiir Vegetationskunde, Okologie und Raumplanung Bearbeitung: Dipl.-Biol. Ralf Krechel und Dipl.-
Biol. Sven Kreutz, Disseldorf 2010

Bewertung des Eingriffs in Natur und Landschaft sowie deren Kompensation

Verfasser: Rechtsanwalt Dieter R. Anders, Dipl.-Verwaltungswirtin Gabriele Ellinghoven, Krefeld 2013

Gutachten sind beigefligt — siehe Anhang

Das Schutzgut ,Tiere, Pflanzen und Landschaft* im Umfeld zum Plangebiet
einschliel3lich der hier vorhandenen o0.g. Schutzgebiete ist durch die
Aufstellung des Bebauungsplans keinen erheblichen Beeintrachtigungen
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ausgesetzt. Der Einfluss des Plangebietes auf die Landschaft oder den
Naturhaushalt weist keine negativ beeinflussenden Strukturen auf.

Schutzgut Boden

Im Plangebiet selbst bleibt die Bodenbeschaffenheit, wie sie seit 1970 besteht,
weitestgehend unveréandert. Lediglich im nérdlichen Bereich der Zufahrt erfolgt
auf einer Flache von 463 m?2 eine wasserundurchldssige Befestigung und
damit eine Verdnderung der Bodenverhaltnisse. Der urspringliche Zustand
des Bodens im Bereich der Betriebsflachen vor 1970 wurde durch die
Ansiedlung des dort vorhandenen Betriebes in Anspruch genommen; dieser
Eingriff wird ebenso wie die Veranderung der Bodenverhéltnisse im nordlichen
Bereich der Zufahrt entsprechend ausgeglichen.

Eine Beeintrachtigung von Grund und Boden im Umfeld des Planungsgebietes
kann ausgeschlossen werden. Eine Vergréf3erung des Plangebietes Uber den
derzeitigen Bereich hinaus ist nicht vorgesehen.

Schutzgut Wasser

Innerhalb des Planungsgebietes kdnnen betriebliche MalRhahmen
schadigende Auswirkungen auf den Schutzzweck des Wasserschutzgebietes
wirkungsvoll verhindern, eine Beeintrachtigung des Grundwassers ist
auszuschlieBen. Erhebliche Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser aus
dem Plangebiet auf dessen Umfeld kbnnen ausgeschlossen werden.

Das Plangebiet ist an die offentliche Kanalisation angeschlossen.

Schutzgut Klima

Lage des Plangebietes und der Zustand des umgebenden Bewuchses
(Baumgruppen und Wald) tragen zum Entstehen eines das Plangebiet
betreffenden Kleinklimas bei. Dieses wird durch die Aufstellung des
Bebauungsplanes nicht tangiert. Ebenso verhélt es sich mit den mdglichen
Auswirkungen auf das Klima aul3erhalb des Plangebietes.

Schutzgut Kultur- und Sachguter

Da keine derartigen Schutzguter innerhalb des Plangebietes vorhanden sind
und die aulRerhalb des Plangebiets vorhandenen geschitzten Baudenkmaler
(Buschmihle und zwei Hofanlagen an der K 10, zu Ehren der HI. Brigitta
errichtete Kapelle an der L 3; Entfernung zum Plangebiet: 300 — 1.000 m)
durch die Realisierung der Planung nicht erheblich beeintrachtigt werden, ist
diesbezuglich keine Umwelterheblichkeit vorhanden.
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Schutzgut Landschaftsbild

Topographie und dichter Bewuchs schirmen das Plangebiet weitgehend nach
.=auBen hin“ ab. Bauliche Anlagen ordnen sich durch Festsetzung von
Hohenbeschrankungen (im Bebauungsplan) dieser Situation unter.

Die im ,Parallelverfahren” gleichzeitig durchgefiihrten Bauleitplanungen

Aufstellung des ,Bebauungsplan | -44, Wegberg — HospitalstraRe* und die ,,6.
Anderung des Flachennutzungsplanes - Gewerbliche Bauflachen Hospitalstrae*

gewahrleisten, dass die stadtebauliche Zielsetzung der dauerhaften Erhaltung und
Ansiedlung des Betonwerks Wolters Beton am derzeitigen Standort
umweltvertraglich umgesetzt werden kann. Der Bebauungsplan, aus dem
Flachennutzungsplan entwickelt, konkretisiert die im Flachennutzungsplan
dargestellten  stddtebaulichen  Entwicklungsziele  durch  rechtsverbindliche
Festsetzungen, was die Realisierung im Rahmen der vorgenannten Mal3hahmen
sicherstellt. Der Eingriff in  Natur und Landschaft wird auflerhalb des
Planungsgebietes ausgeglichen.

Es kann davon ausgegangen werden, dass die Aufstellung des Bebauungsplanes I-
44 mit dem primaren Planungsziel der Ansiedlung eines Betonwerks nicht zu
erheblichen Auswirkungen auf die Umwelt fihren wird.

Wegberg, im September 2015
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Anlagen im Anhang

1. Neuaufstellung des Flachennutzungsplanes, Betonwerk Wolters
FFH — Vertraglichkeitsstudie

Institut fir Vegetationskunde, Okologie und Raumplanung
Bearbeiter: Dipl.-Biol. Ralf Krechel, Dusseldorf 2008

2. Dauerhafte Legalisierung des Betonwerkes Wolters
Artenschutzrechtliche Prufung

Institut fir Vegetationskunde, Okologie und Raumplanung
Bearbeiter: Dipl.-Biol. Ralf Krechel, unter Mitarbeit von
Dipl.-Biol. Sven Kreutz, Dusseldorf 2010

3. Schalltechnische Untersuchung ADU vom 28.07.2015
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Anlage 1

Neuaufstellung des Flachennutzungsplanes, Betonwerk Wolters
FFH — Vertraglichkeitsstudie

Institut fiir Vegetationskunde, Okologie und Raumplanung

Bearbeiter: Dipl.-Biol. Ralf Krechel, Dusseldorf 2008
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Anlage 2

Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters
Artenschutzrechtliche Prifung

Institut fiir Vegetationskunde, Okologie und Raumplanung

Bearbeiter: Dipl.-Biol. Ralf Krechel, unter Mitarbeit von Sven Kreutz,
Dusseldorf 2008
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Anlage 3

Schalltechnische Untersuchung ADU vom 28.07.2015
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Neuaufstellung des Flachennutzungsplans
I »m  kWolters

FFH-Vertraglichkeitsstudie

Auft  jgeber:

WOLTERS BETON GMBH
HC  ITALSTRARE
41844 WEGBERG

bearbeitet durch:

Institut fiir Vegetationskunde, Okologie
und Raum| nung, Voimerswerther Str. 80-86,
402211 sseldorf, Tel.: 0211 - 601845-60

Bearbeitung: Dipl.-Biol. Ralf K  :hel

Duisseldorf, im Juni 2008
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len des Vogelschutzgebietes ,Schwalm-Nette-Platte mit Grenzwald u. Meinweg“. Eine Fla-
cheniiberlagerung des Plangebiets mit dem FFH- oder Vogelschutz-Gebiet ist nicht gege-
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Abb. 1: Lage des Plangebiets im Raum

Die Firma Wolters Beton stellt Fertigbeton her. Den dafiir bendtigten Sand/Kies gewinnt sie
im Trockenabbau aus den an das Betonwerk Ostlich angrenzenden Grundstiicken. Das Be-
tonwerk besteht aus einem Mischturm samt Verladeanlage, einer Restbetonaufbereitungsan-
lage, einer Beschickungs- und Wiegeanlage, einem Gebaude mit Bedienzentrale und Sozial-
raumen sowie einer Halle mit Lager und Werkstatt. Die Zuwegung erfolgt von der Hospital-
stralle aus Uber eine betonierte Zufahrt mit Rampe. Neben den vorgenannten baulichen An-
lagen des Betonwerks befinden sich auf dem Betriebsgelénde weiterhin ein Kiesklassierwerk
mit Klassierungsanlage und Mehrkammersilo zur weiteren Verarbeitung des aus der angren-
zenden Abgrabung antransportierten Kieses.
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4 Naturraumliche Grundlagen

4.1 Naturrdumliche Gliederung

Naturrdumlich gesehen liegt das Plangebiet innerhalb der Untereinheit Schwalmebene
(571.10), welche sich in die naturrdumliche Einheit Schwalm-Nette-Platte (571) als Teil der
Haupteinheit Niederrheinische Tiefebene (57) eingliedert (PAFFEN et al. 1963).

Die streckenweise flachwellig geformte Schwalmebene ist von der sich zuletzt nach Westen
zur Maas richtenden Schwalm und ihren z.T. asymmetrisch geformten Seitentalchen zer-
schnitten. Das Schwalmtal, welches bei TlUschenbroich in 75 m Hohe aus flachwannigen,
feuchten Ursprungsmulden in mehreren Quellen entspringt, vertieft sich nach Norden
schnell. Der sich ab Born in 35 m Hoéhe nach Westen richtende Durchbruch durch den
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Abb. 3: Betonwerk Wolters von Westen
(Luftbild-Aufnahme; freundlicherweise zur Verfligung gestellt von der Fa. Wolters Beton GmbH)

7.4 Beeinflussung des Bodenwasserhaushalts

Grundwasser und Oberflachengewasser sind von der Fortfiihrung des Betonwerkbetriebes
nicht betroffen. Einleitungen von Abwasser in das angrenzende Schutzgebiet finden nicht
statt. Auch unbeabsichtigte Einleitungen (z.B. Uberldufe nach Starkregenereignissen u.a.)
sind durch die betrieblichen Vorkehrungen auszuschlieflen. Das im Bereich der Betriebsan-
lagen anfallende Oberflachenwasser (Niederschlag, Tropfwasser etc.) wird in einem geson-
derten Behalter gesammelt und als Recyclingwasser in der Betonherstellung wiederverwen-
det. Der mitunter anfallende Riickbeton (nicht verwerteter Fertigbeton) wird ausgewaschen
und die Rickstdnde wie auch das Waschwasser werden wieder dem Produktionsprozess
zugefiihrt. Die Gebaude mit den sanitéren Anlagen etc. sind an das Kanalnetz angeschlos-

sen.

Vorhabensbedingte Beeintrachtigungen des Bodenwasserhaushalts im benachbarten FFH-
bzw. Vogelschutz-Gebiet sind daher auch zukiinftig nicht zu erwarten.
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Anhang:

Karte 1: Vorkommen von Lebensraumtypen nach Anhang | FF  Richtlinie



Anlage ¥ 11

Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters

Artenschutzrechtliche Priifung

Auftraggeber:

Wolters Beton GmbH
HospitalstralRe
41844 Wegberg

bearbeitet durch:

Institut fiir Vegetationskunde, Okologie
und Raumplanung, Volmerswerther Str. 80-86,
40221 Dusseldorf, Tel.: 0211 — 601845-60

Bearbeitung:  Dipl.-Biol. Ralf Krechel

unter Mitarbeit von
Dipl.-Biol. Sven Kreutz

Disseldorf, im Februar 2010
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Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Prifung
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Abb. 1: Lage des Plangebietes

4 Methodik

Die methodische Vorgehensweise der artenschutzrechtlichen Betrachtung fir die pla-
nungsrelevanten Artengruppen orientiert sich an den Empfehlungen des Fachinformati-
onssystems (FIS) zum Thema ,Geschitzte Arten in Nordrhein-Westfalen® auf der Home-
page des Landesamtes fUr Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW (LANUV NRW)
unter http://www.artenschutz.naturschutz-fachinformationen-nrw.de/artenschutz/content/
de/index.html. Dabei werden die folgenden Arbeitsschritte durchgefiihrt:

1. Ermittlung der planungsrelevanten Arten

2. Darstellung der relevanten Wirkungen

3. Darstellung projektbezogener Mafinahmen zur Vermeidung und zur Konflikt-
minderung/Funktionserhaltung

4. Artbezogene Priifung der Schadigungs- und Stérungsverbote
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Die Einschatzung zum Vorkommen planungsrelevanter Arten erfolgte auf der Grundlage
der vom LANUV im FIS ,Geschitzte Arten in NRW* zur Verfigung gestellten, nach Mess-
tischblatt sortierten Artenlisten. Das Plangebiet liegt vollumfanglich im Bereich des Mess-

tischblatts 4803 Wegberg.

Als weitere Quellen wurden ausgewertet:
- Biotopkataster des LANUV NRW (Download 29.11.2009),
- Anderung des Landschaftsplanes IlI/6 Schwalmplatte A,

- FFH Vertraglichkeitsstudie zum Antrag auf Verléangerung der Abgrabungsgeneh-
migung Betonwerk Wolters (IVOR 2009a),

- FFH-Vertraglichkeitsstudie zur Neuaufstellung des Fléachennutzungsplans Beton-
werk Wolters (IVOR 2009b),

- LINFOS NRW (Download 29.11.2009).

Zudem wurde zur Einschatzung der Habitatverhéltnisse vor Ort am 26.11.2009 eine Ge-
bietsbegehung durchgefiihrt. Kartierungen von Arten(gruppen) wurden aufgrund der be-
reits fortgeschrittenen Jahreszeit nicht vorgenommen.

Plangebiet ‘
Betonwerk Wolters ...

/ i : » / s /" N ,"‘i B S |
i S A Aol P/ d 2 =
V s{" Y 4 /// N /A S g el T ema
300 Meter T, /" ‘//‘ / VA P A g A
Thasd / ; / /
| | Ts=gly VTN /AN * NSE Ao
= rorar ; — Pl \ e/ # I Y,

Abb. 2: Abgrenzung des Plangebiets
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Abb. 3: Darstellung des maximal méglichen, vorhabensbedingten Beeinflussungsraums

6.2 Staub- und Schadstoffemissionen

Durch die Verlangerung der Betriebsgenehmigung des Betonwerks kénnen in geringflgi-
gem Mafe Staubemissionen durch die Anlieferung des Sandes von der benachbarten
Abgrabung in das Betonwerk und durch Fahrzeugbewegungen beim Abtransport des fer-
tigen Produkts (Beton) entstehen. Diese Belastungen sind insbesondere bei dauerhaft
trockener Witterung zu erwarten. An trockenen, heillen Sommertagen eventuell entste-
hende, kleinere Staubfahnen werden allerdings nicht weit getragen.

Durch die Fahrzeuge (Radlader, Lkw) kommt es im Betonwerk und auf der zufiihrenden
Strale zu Abgasemissionen, die allerdings weit unterhalb derjenigen an wenig bis maRig
befahrenen Straflien liegen durften.

Die Mischung der Rohstoffe mit dem Zement und weiteren Inhaltsstoffen sowie der Ab-
transport des fertigen Betons erfolgen in geschlossenen Systemen, so dass bei diesen
Prozessschritten Staub- und Schadstoffemissionen unterbunden werden. So sind auf den
Zementsilos wie auch im Zwangsmischer vorschriftsgemaf Filteranlagen installiert, wel-
che prozesshedingte Staube abfangen.
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Die durch den Betrieb des Betonwerks entstehenden Staub- und Schadstoffemissionen
sind insgesamt sehr geringfligig und werden durch betriebliche Einrichtungen weitgehend
minimiert. Sie erreichen zudem das angrenzende Umland nur in dem Male, wie sie auch
bisher wirksam waren. Ein Teil der Emissionen wird bereits auf dem Gelénde des Beton-
werks durch die vorhandenen Gehdlzpflanzungen abgefangen (Abb. 4). Durch die vor-
herrschende Windrichtung (West) werden in der Luft verbleibende Staube/Schadstoffe in
Bereiche verfrachtet, die bereits einer intensiven Nutzung unterliegen (Abgrabung, land-
wirtschaftliche Nutzflachen) und keine besonderen Empfindlichkeiten gegenlber derarti-
gen Einflissen aufweisen. Letztendlich werden auf dem Luftpfad nach aufen —wenn
Uberhaupt - nur sehr geringe Schadstoffmengen verfrachtet. Lebensrdume und Strukturen
werden hierdurch nicht nachteilig beeintrachtigt. Es kann zudem davon ausgegangen
werden, dass die im mdglichen Beeinflussungsraum lebenden Tiere und Pflanzen an die
mit dem Betrieb des Betonwerks verbundenen Auswirkungen gewdhnt sind.

Beeintrachtigungen planungsrelevanter Arten im Betonwerk Wolters und dessen Umfeld
durch vorhabensbedingte Staub- und Schadstoffemissionen sind daher insgesamt nicht

zu erwarten.

Die Emissionssituation wirde sich auch bei einer Einstellung des Betonmischwerksbe-
triebs zum 31.12.2016 im Vergleich zur gegenwartigen Situation nicht wesentlich &ndern.
Denn der Betrieb des benachbarten Kiesklassierwerks sowie des Betonteilewerks der
Firma JAKON dirften auch in diesem Fall fortgeflihrt werden.

Abb. 4: Betonwerk Wolters von Westen
(Luftbild-Aufnahme; zur Verfligung gestellt von der Fa. Wolters Beton GmbH)

Seite 10















Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Priifung

[AASAG

e Vermeidungsmalnahmen zum Schutz von Fortpflanzungs- und Ruhestatten sind
demzufolge nicht notwendig.

Verlust / Entwertung von Nahrungsflachen:

¢ Die verschiedenen Biotope um das Betriebsgelande kommen fur zahlreiche pla-
nungsrelevante Tierarten als Nahrungshabitate in Betracht. Aufgrund der auflerst
geringflgigen, nach aulen dringenden Wirkfaktoren und der anzunehmenden
Adaption der Arten an die vorhandenen Verhéltnisse ist mit einem zuséatzlichen
Verlust von Nahrungsflachen nicht zu rechnen. Populationswirksame Beeintrachti-
gungen von Arten sind mit Sicherheit auszuschlielen. Entsprechende Vermei-
dungsmalinahmen sind nicht durchzufUhren.

7.3 Prifung der Schadigungs- und Stérungsverbote

Im Folgenden werden die zuvor ermittelten Betroffenheiten geschutzter Arten dahinge-
hend bewertet, ob sie den artenschutzrechtlichen Verbotsbestand nach § 42 Abs. 1
BNatSchG erflllen. Fur die streng geschutzten Arten wird weiterhin geprift, ob ein nicht
ersetzbarer Biotop zerstort wird (§ 19 Abs. 3 BNatSchG).

Die im Plangebiet vorkommenden bzw. potenziell vorkommenden und daher durch das
Vorhaben moglicherweise betroffenen planungsrelevanten Arten sind in der Tabelle 2 zu-
sammengestellt. Flr jede dieser Arten erfolgt eine spezielle Prifung der Verbotsbesténde.
Die Protokolle der artenschutzrechtlichen Priifung befinden sich im Anhang.

Tab. 2: Vorhabensbedingt méglicherweise betroffene planungsrelevante Arten

Art Schutzstatus Status in | Rote Liste | Erhaltungs-
NRW NRW  pustand NRW

Séugetiere

Braunes Langohr /it;in?vglfli?-lhllj?tit S/W 3 .
Breitfliigelfledermaus i\tr:ﬁn?vgr?;?-tl;{tit S/W 3 .
Grolier Abendsegler f;in?vggiﬁhgit S/IDIW I .
Kleiner Abendsegler it;zn?vgggf_lh_git SIW 2
Rauhautfledermaus 2tnr$]n?vg§fs:i|htgit S/D I ©
Teichfledermaus el SIW 1 ®)
Wasserfledermaus i‘trr‘in?vgﬁzf_lhgit S/W 3 .
Zweifarbfledermaus i\tr:ﬁn?vglflszf_lh_gﬁt S/iD 1 .
Zwergfledermaus Zt;in?vgﬁli?ﬂhllgit S/wW * .
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FNYAZ A
oL

Forts. Tab. 2: Vorhabensbedingt moglicherweise betroffene planungsrelevante Arten

Art Schutzstatus Status in | Rote Liste | Erhaltungs-
NRW NRW  pustand NRW
Amphibien
streng geschiitzt
AAHEIoh Anh. 1l + IV FFH-RL ¥ ¢ ®
= streng geschitzt :
Kreuzkrote Anh. IV FFH-RL G 3
i streng geschiitzt
Kleiner Wasserfrosch Anh.IV FFH-RL G 3 .
streng geschitzt .
Nigortresch: Anh. IV FFH-RL 8 1
Vogel
streng geschiitzt
i Art. 4(2) VSch-RL B 3
; streng geschiitzt
Fvogel Anh. 1 VSch-RL = . o
Feldlerche besonders geschitzt B 3 k. A.
Feldsperling besonders geschitzt B 3 k. A.
: streng geschitzt
Flussregenpfeifer Art. 4(2) VSch-RL B 3
Gartenrotschwanz besonders geschitzt B 2 ¥
Graureiher besonders geschitzt Bk * .
Griinspecht streng geschitzt B * .
Habicht streng geschuitzt B \Y .
ey streng geschitzt
iR Art. 4(2) VSch-RL 8 8 @
R O
Kleinspecht besonders geschiitzt B 3 .
; besonders geschitzt
ISHEKEAIE Art. 4(2) VSch-RL B B
RW .
Mé&usebussard streng geschutzt B * .
Mehlschwalbe besonders geschitzt Bk 3 . v
; besonders geschitzt
Nachtigall ARt 4(2) VSOhRL B 3 )
: besonders geschitzt
Pkl Art. 4(2) VSch-RL o 1 v
Rauchschwalbe besonders geschutzt B 3 . v
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Forts. Tab. 2: Vorhabensbedingt méglicherweise betroffene planungsrelevante Arten

GroRe Moosjungfer

Anh. Il + IV FFH-RL

Art Schutzstatus Status in | Rote Liste | Erhaltungs-
NRW NRW  gustand NRW
Rebhuhn besonders geschtzt B 2
streng geschiitzt
Rohrdommel Anh. 1 VSch-RL RW 0
besonders geschitzt
Schwarzkehlchen Art. 4(2) VSch-RL B 3
streng geschitzt "
Schwarzspecht Anh. 1 VSch-RL B .
Sperber streng geschutzt B * .
Teichhuhn streng geschitzt B \ .
; 2 besonders geschutzt *
Teichrohrsénger Art. 4(2) VSch-RL B .
Turmfalke streng geschitzt B V .
Turteltaube streng geschtzt B 2 v
Wachtel besonders geschiitzt B 2 .
Waldkauz streng geschiitzt B * .
N streng geschitzt
Waldwasserlaufer Art. 4(2) VSch-RL R k.A. .
besonders geschitzt
Wasserralle Art. 4(2) VSch-RL B 3 @
streng geschitzt
Wespenbussard Anh. 1 VSch-RL B 2 e
besonders geschiitzt .
Zwergtaucher Art. 4(2) VSch-RL B .
w ©
Libellen
streng geschuitzt 1 G o

Erlduterungen zu Tab. 2:

Status in NRW (nach MUNLY 2007):

S = Sommervorkommen,

W = Wintervorkommen,

R = Rastvorkommen,

D = Durchzgler,

B = Brutvorkommen, Bk = Brutvorkommen Koloniebriter, G = Ganzjahresvorkommen

mstufung fur die Rote Liste Nordrhein-Westfalen (RL NRW)

Gefahrdet
ungeféhrdet

S wom

Bewertung des Erhaltungszustands: s. ndchste Seite

Ausgestorben oder verschollen

1: Vom Aussterben bedroht

I: geféhrdete wandernde Art
R: Arealbedingt selten
V: Vorwarnliste; Art ist merklich zurtickgegangen, aber aktuell noch nicht geféahrdet

Einstufung fur die Saugetiere nach FELDMANN et al. (1999), fur die Amphibien und Reptilien nach
SCHLUPMANN & GEIGER (1999), fur die Végel nach SUDMANN et al. (2008).

2: Stark gefahrdet

Seite 17




Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Priifung

Bewertung des Erhaltungszustands:

e glnstiger Erhaltungszustand
ungiinstiger/unzureichender Erhaltungszustand
. unglinstiger/schlechter Erhaltungszustand

¥ sich verschlechternd

Bei Vogelarten, die aus naturschutzfachlicher Sicht auch als Durchzigler und Wintergéste in NRW
eine besondere Rolle spielen, wird dieser Status gesondert bewertet.

7.3.1 Madgliche Betroffenheit von Arten nach § 19 Absatz 3 BNatSchG unter Be-
riicksichtigung von Vermeidungs- und Minimierungs- sowie CEF-
MaRnahmen

Im Falle des Vorkommens von streng geschitzten Arten ist neben den artenschutzrechtli-

chen Verbotstatbestanden des § 42 BNatSchG auch der § 19 Abs. 3 BNatSchG zu be-

achten.

Relevanter Wortlaut des § 19 (3) BNatSchG:

(...) Werden als Folge des Eingriffs Biotope zerstort, die fur dort wild lebende Tiere
und wild wachsende Pflanzen der streng geschitzten Arten nicht ersetzbar sind, ist
der Eingriff nur zulassig, wenn er aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden offent-

lichen Interesses gerechtfertigt ist (...).

Allerdings ist der Anwendungsbereich des § 19 Abs. 3 insofern eingeschréankt, als er nur
diejenigen Biotope betrifft, die nicht den Fortpflanzungs- und Ruhestatten des
§ 42 BNatSchG zuzurechnen sind. Als solche kommen z.B. Nahrungs- und Jagdhabitate,
Flugrouten und Wanderkorridore in Frage. Sie sind dann relevant, wenn eine betreffende
Fortpflanzungs- und/oder Ruhestétte in ihrer Funktion auf deren Erhalt angewiesen ist
und sie einen essenziellen Habitatbestandteil darstellen (vgl. LANA 2006, MUNLV 2007).

In Anlehnung an GELLERMANN & SCHREIBER (2007) wird im vorliegenden Gutachten davon
ausgegangen, dass ein Eingriff in wesentliche Biotope dann noch zuléssig ist, wenn noch
genigend Ausweichrdume im unmittelbaren Umfeld vorhanden sind, die von der betroffe-
nen Population erreicht und genutzt werden kénnen.
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Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Prifung LJ\_

Protokoll zur artenschutzrechtlichen Priifung:
— Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters —

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) Braunes Langohr (Plecotus auritus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

¥ FFH-Angang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
I™ europaische Vogelart Deutschland v

¥ streng geschiitzte Art Nordrhein-Westfalen 3 4803
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

[¥ atlantische Region ™ kontinentale Region
I A ginstig / hervorragend

glnstig
B . N

I gelb  ungiinstig / unzureichend "B gunstig / gut

ungunstig / schlecht L€ angistg) mikelschiecht

2. Darstellung der Betroffenheit der Art
Als mittelgroRe Waldfledermaus bevorzugt das Braune Langohr unterholzreiche, mehrschichtige lichte Laub- und

Nadelwalder mit einem gréReren Bestand an Baumhéhlen. Jagdgebiete sind zudem Waldrénder, gebischreiche
Wiesen, strukturreiche Garten, Streuobstwiesen und Parkanlagen im Siedlungsbereich, die bevorzugt in niedriger
Hohe bejagt werden. Wochenstuben sind neben Baumhdohlen und Nistkésten oftmals auch Quartiere in und an
Gebauden (Dachbhdden, Spalten). Den Grofteil des Winters verbringen die als kalteresistent geltenden Tiere
vermutlich in Baumhdohlen, Felsspalten oder Gebaudequartieren und erst bei anhaltend niedrigen Temperaturen in
unterirdischen Quartieren wie Bunkern, Kellern oder Stollen. Das Braune Langohr gilt als Kurzstrecken-wanderer
und wechselt mehrfach sein Quartier. Zugzeiten sind im Friihjahr von Anfang April bis Mai und im Herbst/Winter ab
September bis November bzw. Oktober. In Nordrhein-Westfalen gilt das Braune Langohr als ,gefahrdet’. Es kommt
in allen Naturrdumen verbreitet mit steigender Tendenz vor. Kleine Verbreitungslliicken bestehen in waldarmen
Regionen des Tieflandes sowie in den héheren Lagen des Sauerlandes (MUNLV 2007).

Quartierstandorte der Art sind im Planungsraum weitestgehend auszuschlieRen. Altere Baumbesténde mit Specht-
oder Faulnishdhlen bestehen nicht. Jagdreviere sind im Planungsraum mdéglich, aufgrund der langjahrigen
Vorbelastungen durch den Betrieb sind zusatzliche Beeintréchtigungen nicht zu erwarten.

3. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaRnahmen, ggf. des Risikomanagements
3.1 Baubetrieb:

Keine

3.2 Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen):

Nicht notwendig.
3.3 Funktionserhaltende Malnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmallnahmen):

Nicht notwendig.
3.4 wissensliicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. MaBnahmen des Risikomanagements

(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontrollen, Korrektur- und Vorsorgemalinahmen, Monitoring):

Zwar gibt es Wissensliicken zum tatséchlichen Vorkommen der Art im Untersuchungsraum, diese fiihren aber nicht zu

Prognoseunsicherheiten. Da vorhabensbedingte Beeintrachtigungen der Art ausgeschlossen werden kénnen (vgl. 2.), ist die

Durchfiihrung eines Risikomanagements nicht notwendig.

Anhang Seite 1



Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Prifung

Y
By i 4
L\_fé/l—\‘—-\
= =

Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbesténde
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen MalRnahmen)

a)

b)

FFH-AnhangIV-Art oder europédische Vogelart:

4.1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet [§ 42 (1) Nr. 1]?
(auBer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)

4.2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort [§ 42 (1) Nr. 2]?

4.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen
beschédigt oder zerstort [§ 42 (1) Nr. 3]?

4.4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschéadigt oder zerstort
[§ 42 (1) Nr. 4]?

4.5 Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten infolge von 4.3 oder 4.4 im rdumlichen Zusammenhang
nicht mehr erfillt [§ 42 (5)]7

Streng geschiitzte Art:

4.6 Wird evtl. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstért [§ 19 (3)]7

I ja
I ja
I ja
M ja

I ja

I ja

¥ nein

¥ nein

[V nein

¥ nein

¥ nein

¥ nein

Erfordernis einer Abwagung bzw. Ausnahme

a)

b)

FFH-AnhanglV-Art oder europédische Vogelart:
5.1 Ausnahme nach § 43 (8) erforderlich, wenn Frage 4.1, 4.2 oder 4.5 ,ja"

Streng geschiitzte Art:
5.2 Abwé&gung nach § 19 (3) erforderlich, wenn Frage 4.6 ,ja“

Abwidagungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen

a)

b)

Nur wenn Frage 5.1 UND/ODER 5.2 ,,ja"

6.1 Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uiberwiegenden
offentlichen Interesses gerechtfertigt?*

Kurze Begriindung des offentlichen Interesses und Darstellung der Bedeutung der
Lebensstatte bzw. der betroffenen Population fur den Erhaltungszustand der Art in der
biogeografischen Region.

Nur wenn Frage 5.1 ,ja“

6.2 Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?*

Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen.

6.3 Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogel-
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-AnhangIV-Arten glinstig bleiben?
Kurze Begriindung, ggf. Beschreibung der Kompensatorischen Mainahmen, Aussagen zur
Effizienz der ausgewahlten bzw. zum Ausschluss verworfener Mafinahmen.

I~ ja
M ja

I™ nein

™ nein

I™ nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

¥ FFH-Angang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
I~ européische Vogelart Deutschland G 200

¥ streng geschitzte Art Nordrhein-Westfalen | 3

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

¥ atlantische Region I kontinentale Region
: I A giinstig / hervorragend

glinstig

™ gelb  yngiinstig / unzureichend gtinstig / gut
I” ¢ unglnstig / mittel-schlecht

unglinstig / schlecht

2. Darstellung der Betroffenheit der Art
Die Breitflligelfledermaus, eine der grélten einheimischen Fledermausarten, gilt als typische Geb&udefledermaus
und kommt vorwiegend in Siedlungs- und siedlungsnahen Bereichen vor. Zu den Jagdgebieten zéhlen offene und
halboffene Landschaften, Griinlandflachen mit randlichen Geholzstrukturen, Waldréndern oder Gewéssern,
Streuobstwiesen, Parks, Gérten sowie Bereiche unter Strallenlaternen (mittlere Jagdhdhe). Die Wochenstuben in
Spaltenverstecken oder Hohlrdumen von Gebauden (z. B. Fassadenverkleidungen, Zwischendecken, Dachbéden,
Dachpfannen) werden ab Ende April bis Mitte Mai bezogen. Einzelne Ménnchen sind auch in Baumhéhlen, Nist-
kasten oder Holzstapeln zu finden. Die Winterquartiere werden ab Oktober aufgesucht und befinden sich in Gebéu-
den, Baumen, Felsen, Stollen oder Hohlen. Die Wanderstrecken sind gering. In Nordrhein-Westfalen gilt die
Breitfligelfledermaus als ,gefahrdet". Vor allem im Tiefland tritt sie vielfach regelméaRig und flachendeckend auf. Im
Grofiraum Bonn — Dusseldorf sind nur wenige Funde bekannt. Grofe Verbreitungslicken befinden sich auch im

Bergischen Land sowie im Sauer- und Siegerland (MUNLV 2007).

Als Gebéudefledermaus kénnte die Art Quartiere in der stidlich gelegenen Lagerhalle beziehen. Wirkpfade durch

die Legalisierung des Betonwerks sind nicht erkennbar.

3.  Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmafBnahmen, ggf. des Risikomanagements

3.1 Baubetrieb:
keine
3.2 Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen):

Nicht notwendig.
3.3  Funktionserhaltende MaRnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmalnahmen):

Nicht notwendig.
3.4 wissensliicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. Mainahmen des Risikomanagements
(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontrollen, Korrektur- und Vorsorgemafnahmen, Monitoring):

Zwar gibt es Wissensliicken zum tatséchlichen Vorkommen der Art im Untersuchungsraum, diese fiihren aber
nicht zu Prognoseunsicherheiten. Da vorhabensbedingte Beeintréchtigungen der Art ausgeschlossen werden
kénnen (vgl. 2.), ist die Durchfihrung eines Risikomanagements nicht notwendig.
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Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestande
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen Mallnahmen)

a)

b)

FFH-AnhangIV-Art oder européische Vogelart:

4.1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet [§ 42 (1) Nr. 1]?
(auler bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)

4.2 Werden evtl. Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort [§ 42 (1) Nr. 2]?

4.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen
beschadigt oder zerstort [§ 42 (1) Nr. 3]?

4.4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért
[§ 42 (1) Nr. 4]?

4.5 Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten infolge von 4.3 oder 4.4 im rdumlichen Zusammenhang
nicht mehr erfillt [§ 42 (5)]7

Streng geschiitzte Art:

4.6 Wird evtl. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstort [§ 19 (3)]7

[Mja ¥ nein
I~ ja ¥ nein

I~ ja ¥ nein
[~ ja V¥ nein

IMja ¥ nein

Mja W nein

Erfordernis einer Abwéagung bzw. Ausnahme

a)

b)

FFH-AnhangIV-Art oder européische Vogelart:
5.1 Ausnahme nach § 43 (8) erforderlich, wenn Frage 4.1, 4.2 oder 4.5 ,ja“

Streng geschiitzte Art:
5.2 Abwé&gung nach § 19 (3) erforderlich, wenn Frage 4.6 ,ja“

I ja

™ ja

Abwdgungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen

a)

b)

Nur wenn Frage 5.1 UND/ODER 5.2 ,,ja*

6.1 Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des (iberwiegenden
offentlichen Interesses gerechtfertigt?*

Kurze Begriindung des 6ffentlichen Interesses und Darstellung der Bedeutung der
Lebensstatte bzw. der betroffenen Population fur den Erhaltungszustand der Art in der
biogeografischen Region.

Nur wenn Frage 5.1 ,,ja*

6.2 Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?*

Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen.

6.3 Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogel-
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?
Kurze Begriindung, ggf. Beschreibung der Kompensatorischen Mallnahmen, Aussagen zur
Effizienz der ausgewahlten bzw. zum Ausschluss verworfener MalRnahmen.

Mja I nein

IMja I nein

[ ja [~ nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus
¥ FFH-Angang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
I™ européische Vogelart Deutschland v
IV streng geschiitzte Art Nordrhein-Westfalen ' o
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
¥ atlantische Region I kontinentale Region

— . . rA glnstig / hervorragend
glnstig
I” gelb ungiinstig / unzureichend B ginsig / gut
_ ™ ¢ ungtinstig / mittel-schlecht
ungiinstig / schlecht

2. Darstellung der Betroffenheit der Art
Der Grolie Abendsegler, eine der grofiiten heimischen Fledermausarten, gilt als typische Waldfledermaus, da als
Sommer- und Winterquartiere vor allem Baumhé&hlen in Waldern und Parklandschaften genutzt werden. Als
Jagdgebiete werden offene Landschaften mit hohen hindernisfreien Flugméglichkeiten (grofte Wasserflachen,
Waldgebiete, Einzelb&dume, Agrarlandschaften, beleuchtete Siedlungsbereiche) bevorzugt. Sommerquartiere und
Fortpflanzungsgesellschaften befinden sich vorwiegend in Baumhohlen, seltener auch in Fledermauskésten. In
Nordrhein-Westfalen gilt der GrofRe Abendsegler als ,gefahrdete wandernde Art" (Fernstreckenwanderer), die
besonders zur Zugzeit im Frihjahr (Mitte April bis Mitte Mai) und Spatsommer/Herbst (Mitte Oktober bis Mitte
Dezember) auftritt. Er kommt vor allem im Tiefland nahezu flachendeckend vor. In den héheren Lagen des Sauer-
und Siegerland zeigen sich dagegen gréRere Verbreitungsliicken. Aktuell sind 4 Wochenstubenkolonien mit je 10-
30 Tieren (im Rheinland), einzelne tibersommernde Mannchenkolonien, zahlreiche Balz- und Paarungsquartiere
sowie einige Winterquartiere mit bis zu mehreren hundert Tieren bekannt (MUNLV 2007).
Quartierstandorte der Art sind im Planungsraum weitestgehend auszuschliefen. Altere Baumbesténde mit Specht-
oder Faulnishéhlen bestehen nicht. Jagdreviere sind im Planungsraum méglich, aufgrund der langjahrigen
Vorbelastungen durch den Betrieb sind zusatzliche Beeintrachtigungen nicht zu erwarten.

3. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmalRnahmen, gaf. des Risikomanagements

3.1 Baubetrieb:
keine

3.2  Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen):
Nicht notwendig.

3.3 Funktionserhaltende Mafinahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmalnahmen):
Nicht notwendig.

3.4 Wissensliicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. Malnahmen des Risikomanagements

(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontrollen, Korrektur- und Vorsorgemaflnahmen, Monitoring):

Zwar gibt es Wissensliicken zum tatsé&chlichen Vorkommen der Art im Untersuchungsraum, diese filhren aber
nicht zu Prognoseunsicherheiten. Da vorhabensbedingte Beeintréchtigungen der Art ausgeschlossen werden
kénnen (vgl. 2.), ist die Durchfiihrung eines Risikomanagements nicht notwendig.

Anhang Seite 5




Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Priifung

Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbesténde
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen MaRnahmen)

a)

b)

FFH-AnhangIV-Art oder europaische Vogelart:

4.1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet [§ 42 (1) Nr. 1]?
(auRer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)

4.2 Werden evtl. Tiere wéahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért [§ 42 (1) Nr. 2]?

4.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur enthommen
beschédigt oder zerstort [§ 42 (1) Nr. 3]?

4.4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschédigt oder zerstort
[§42 (1) Nr. 4]?

4.5 Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten infolge von 4.3 oder 4.4 im rdumlichen Zusammenhang
nicht mehr erfullt [§ 42 (5)]7

Streng geschiitzte Art:

4.6 Wird evtl. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstért [§ 19 (3)]?

[Tja M nein
I~ ja ¥ nein

[~ ja ¥ nein
[~ ja ¥ nein

[ ja ¥ nein

[ ja W nein

Erfordernis einer Abwagung bzw. Ausnahme

FFH-AnhangIV-Art oder européaische Vogelart:
5.1 Ausnahme nach § 43 (8) erforderlich, wenn Frage 4.1, 4.2 oder 4.5 ,ja"

Streng geschiitzte Art:
5.2 Abwé&gung nach § 19 (3) erforderlich, wenn Frage 4.6 ,ja"

" ja

I™ ja

Abwiégungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen

b)

Nur wenn Frage 5.1 UND/ODER 5.2 ,,ja“

6.1 Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des liberwiegenden
offentlichen Interesses gerechtfertigt?*

Kurze Begriindung des 6ffentlichen Interesses und Darstellung der Bedeutung der
Lebensstatte bzw. der betroffenen Population fur den Erhaltungszustand der Art in der
biogeografischen Region.

Nur wenn Frage 5.1 ,ja“

6.2 Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?*

Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen.

6.3 Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogel-
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?
Kurze Begriindung, ggf. Beschreibung der Kompensatorischen Ma3nahmen, Aussagen zur
Effizienz der ausgewahiten bzw. zum Ausschluss verworfener Malinahmen.

Mja I nein

Ija I nein
I ja [~ nein
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Durch das Vorhahen betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Kleiner Abendsegler (Nyctalus leislerii)

1.

Schutz- und Gefdhrdungsstatus

Rote Liste-Status Messtischblatt
D
2 4803

¥ FFH-Angang IV-Art
I europsische Vogelart Deutschland
IV streng geschitzte Art Nordrhein-Westfalen

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

[V atlantische Region I~ kontinentale Region

m glinstig

W gelb  yngiinstig / unzureichend

I” A gunstig / hervorragend
I” B giinstig / gut

. I” ¢ unginstig / mittel-schlecht
unglinstig / schlecht

Darstellung der Betroffenheit der Art

Der Kleine Abendsegler ist eine typische Waldfledermaus, die in waldreichen und strukturreichen Parklandschaften
vorkommt. Er ist eine saisonal fernwandernde Art, die zwischen ihren Sommer- und Winterquartieren Entfernungen
von mehreren hundert bis Uiber eintausend Kilometer zurlicklegen kann. Der Kleinabendsegler nutzt Giberwiegend
den Wald zur Nahrungssuche, wo die Tiere an Lichtungen, Kahlschlagen, Waldrandern und Wegen im freien
Luftraum in einer Héhe von tiber 10 m jagen. Es werden jedoch auch Offenlandbiotope, wie Grinlénder, Hecken-
strukturen, Gewésser und beleuchtete Flachen im Siedlungsbereich zur Jagd aufgesucht. Zwischen Quartier und
Jagdgebiet kdnnen mehrere Kilometer zuriickgelegt werden. Zu seinen Beutetieren zéhlen vor allem gréRere
Insekten wie Nachtfalter und Kafer. Als Wochenstuben- und Sommerquartiere werden vor allem Baumhdhlen,
Baumspalten sowie Nistkasten, seltener auch Jagdkanzeln oder Gebdudespalten genutzt. Die Weibchenkolonien
bestehen aus 10-70 (max. 100) Individuen. Dabei bilden sich innerhalb eines Quartierverbundes oftmals kleinere
Teilgruppen, zwischen denen die Tiere haufig wechseln. Die Uberwinterung der Tiere von Oktober bis Anfang April
findet vor allem in Baumhohlen, aber auch in Spalten und Hohlrdumen an und in Geb&uden statt (MUNLV 2007,
MesCHEDE & HELLER 2000, RicHARZ & LIMBRUNNER 1992). Der Kleine Abendsegler gilt in NRW als ,stark gefahrdet"
(RL 2) (FELOMANN et al. 1999). Seit mehreren Jahren zeichnen sich eine Bestandszunahme sowie eine Areal-
erweiterung ab. Mittlerweile liegen aus allen Naturrdumen Fundmeldungen mit Wochenstuben vor, die ein

zerstreutes Verbreitungsbild ergeben (MUNLY 2007).
Quartierstandorte der Art sind im Planungsraum weitestgehend auszuschlieRen. Altere Baumbesténde mit Specht-

oder Faulnishdhlen bestehen nicht. Jagdreviere sind im Planungsraum mdéglich, aufgrund der langjahrigen
Vorbelastungen durch den Betrieb sind zusétzliche Beeintréchtigungen nicht zu erwarten.

3.

Beschreibung der erforderlichen Vermeidungsmafnahmen, ggf. des Risikomanagements

3.1
3.2

3.3

3.4

Baubetrieb:
keine
Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen):

Nicht notwendig.
Funktionserhaltende MalRinahmen (z.B. vorgezogene AusgleichsmaRnahmen):

Nicht notwendig.
Wissensllicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. Malnahmen des Risikomanagements

(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontrollen, Korrektur- und Vorsorgemaflnahmen, Monitoring):

Zwar gibt es Wissensliicken zum tatséchlichen Vorkommen der Art im Untersuchungsraum, diese flihren aber nicht zu
Prognoseunsicherheiten. Da vorhabensbedingte Beeintrachtigungen der Art ausgeschlossen werden kénnen (vgl. 2.), ist die

Durchfiihrung eines Risikomanagements nicht notwendig.
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Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Priifung

Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestande
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen Malknahmen)

a)

b)

FFH-AnhangIV-Art oder europdische Vogelart:

4.1 Werden evil. Tiere verletzt oder getotet [§ 42 (1) Nr. 1]7
(auRer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)

4.2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért [§ 42 (1) Nr. 2]7

4.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen
beschéadigt oder zerstort [§ 42 (1) Nr. 3]?

4.4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort
[§42 (1) Nr. 4]?

4.5 Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten infolge von 4.3 oder 4.4 im raumlichen Zusammenhang
nicht mehr erfillt [§ 42 (5)]?

Streng geschiitzte Art:

4.6 Wird evtl. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstért [§ 19 (3)]7

Mja W nein
Mja [ nein

I ja W nein
[~ ja vV nein

I~ ja ¥ nein

Mja W nein

Erfordernis einer Abwigung bzw. Ausnahme

a)

b)

FFH-AnhangIV-Art oder europiische Vogelart:
5.1 Ausnahme nach § 43 (8) erforderlich, wenn Frage 4.1, 4.2 oder 4.5 ,ja"

Streng geschiitzte Art:
5.2 Abwagung nach § 19 (3) erforderlich, wenn Frage 4.6 ,ja“

I™ ja

I ja

Abwégungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen

a)

b)

Nur wenn Frage 5.1 UND/ODER 5.2 ,,ja“

6.1 Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des liberwiegenden
offentlichen Interesses gerechtfertigt?*

Kurze Begriindung des &ffentlichen Interesses und Darstellung der Bedeutung der
Lebensstatte bzw. der betroffenen Population fir den Erhaltungszustand der Art in der
biogeografischen Region.

Nur wenn Frage 5.1 ,,ja“

6.2 Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?*

Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen.

6.3 Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europédischen Vogel-
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-AnhangIV-Arten glnstig bleiben?
Kurze Begriindung, ggf. Beschreibung der Kompensatorischen Malnahmen, Aussagen zur
Effizienz der ausgewahlten bzw. zum Ausschluss verworfener MalRnahmen.

ja T nein

ITja [ nein
[ ja [™ nein
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Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Priifung

Durch das Vorhaben betroffene Art:
Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich)

Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

1. Schutz- und Gefdhrdungsstatus
¥ FFH-Angang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
I europédische Vogelart Deutschland .

. 4803
I¥ streng geschiitzte Art Nordrhein-Westfalen '
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
¥ atlantische Region I kontinentale Region
— I A giinstig / hervorragend
il glnstig
I” gelb  ungiinstig / unzureichend guinstg / gut
o I ¢ ungiinstig / mittel-schlecht
unglinstig / schlecht

2. Darstellung der Betroffenheit der Art
Rauhautflederméause leben als typische Waldfledermaus in strukturreichen Landschaften mit hohem Wald- und
Gewdasseranteil, wobei Laub- und Kiefernwélder und hier insbesondere Auwaldgebiete groRerer Flussniederungen
bevorzugt werden. Insektenreiche Waldrander, Gewasserufer und Feuchtgebiete in Waldern werden in mittlerer
Flughdhe bejagt. Die Wochenstuben, die ab Mai bezogen werden, und die Paarungsquartiere liegen liberwiegend
in Baumspalten im Wald oder an Waldrandern in Gewédsserndhe, aber auch in Baumhéhlen, Fledermauskasten,
Jagdkanzeln, ab und zu Holzstapeln oder waldnahen Geb&udequartieren. Als Winterquartiere, die ab Oktober
bezogen werden, dienen vor allem Uberirdische Spaltenquartiere sowie Hohlrdume an B&umen und Geb&uden.
Die Fledermaus gilt als Fernwanderer mit Sommerlebensrdumen Gberwiegend in den nordéstlichen Bundeslandern
(Nordost-Europa) und Uberwinterungsquartieren in Stidwest-Europa. In Nordrhein-Westfalen gilt sie als
.gefahrdete wandernde Art, die vor allem im Tiefland wéhrend der Durchzugs- und Paarungszeit anzutreffen ist
(wahrscheinlich auch Uberflug iber das Rheinland). Seit einigen Jahren deutet sich eine Bestandszunahme in
Nordrhein-Westfalen an (MUNLV 2007).
Quartierstandorte der Art sind im Planungsraum weitestgehend auszuschlieRen. Altere Baumbesténde mit Specht-
oder Faulnishéhlen bestehen nicht. Jagdreviere sind im Planungsraum méglich, aufgrund der langjéhrigen
Vorbelastungen durch den Betrieb sind zusatzliche Beeintréchtigungen nicht zu erwarten.

3.  Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaRnahmen, ggf. des Risikomanagements

3.1 Baubetrieb:
keine

3.2  Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen):
Nicht notwendig.

3.3  Funktionserhaltende Malinahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmalinahmen):
Nicht notwendig.

3.4 wissensliicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. MaBnahmen des Risikomanagements

(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontrollen, Korrektur- und VorsorgemafRnahmen, Monitoring):

Zwar gibt es Wissensliicken zum tatsachlichen Vorkommen der Art im Untersuchungsraum, diese fithren aber nicht zu
Prognoseunsicherheiten. Da vorhabenbedingte Beeintrachtigungen der Art ausgeschlossen werden kénnen (vgl. 2.), ist die

Durchfiihrung eines Risikomanagements nicht notwendig.
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Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Prifung

TWOR
VAT

Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestiande
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen Malinahmen)

a)

b)

FFH-AnhangIV-Art oder europdische Vogelart:

4.1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getdtet [§ 42 (1) Nr. 1]?
(auRer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)

4.2 Werden evtl. Tiere wéahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért [§ 42 (1) Nr. 2]?

4.3 Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen
beschadigt oder zerstort [§ 42 (1) Nr. 3]?

4.4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte besché&digt oder zerstort
[§ 42 (1) Nr. 4]?

4.5 Wird die dkologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten infolge von 4.3 oder 4.4 im rdumlichen Zusammenhang
nicht mehr erflllt [§ 42 (5)]?

Streng geschiitzte Art:

4.6 Wird evtl. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstort [§ 19 (3)]?

Mja ™ nein
[ja W nein

[Fja W nein
[~ ja ¥ nein

Fja W nein

[Tja W nein

Erfordernis einer Abwédgung bzw. Ausnahme

FFH-AnhangIV-Art oder europaische Vogelart:
5.1 Ausnahme nach § 43 (8) erforderlich, wenn Frage 4.1, 4.2 oder 4.5 ,ja"

Streng geschiitzte Art:
5.2 Abwdagung nach § 19 (3) erforderlich, wenn Frage 4.6 ,ja“

I ja

I ja

Abwigungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen

a)

b)

Nur wenn Frage 5.1 UND/ODER 5.2 ,,ja"

6.1 Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des lberwiegenden
offentlichen Interesses gerechtfertigt?*

Kurze Begrindung des &ffentlichen Interesses und Darstellung der Bedeutung der
Lebensstétte bzw. der betroffenen Population fir den Erhaltungszustand der Art in der
biogeografischen Region.

Nur wenn Frage 5.1 ,ja“

6.2 Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?*

Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen.

6.3 Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogel-
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-AnhangIV-Arten glinstig bleiben?
Kurze Begriindung, ggf. Beschreibung der Kompensatorischen Malnahmen, Aussagen zur
Effizienz der ausgewahlten bzw. zum Ausschluss verworfener MalRnahmen.

IMja I nein

ITja I nein
I ja [~ nein
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Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Priifung

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Teichfledermaus (Myotis dasycneme)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

¥ FFH-Angang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
I européische Vogelart Deutschland D

¥ streng geschiitzte Art Nordrhein-Westfalen | e
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

[V atlantische Region [~ kontinentale Region

T rFa glinstig / hervorragend
gunstig
I™ B gunstig / gut

ungiinstig / unzureichend
I” ¢ unglnstig / mittel-schlecht

ungunstig / schlecht

2. Darstellung der Betroffenheit der Art
Die Teichfledermaus ist eine Geb&udefledermaus, die als Lebensraum gewasserreiche, halboffene Landschaften

im Tiefland benétigt. Als Jagdgebiete werden vor allem groRe stehende oder langsam flieBende Gewasser genutzt,
wo die Tiere in 10-60 cm Hoéhe lber der freien Wasseroberflache jagen. Gelegentlich werden auch flache Ufer-
partien, Waldrander, Wiesen oder Acker aufgesucht. Der Wald scheint als Jagdraum von untergeordneter
Bedeutung zu sein (MescHeDE& HELLER 2000, MUNLYV 2007).

Die Jagdgebiete werden bevorzugt iber traditionelle Flugrouten, zum Beispiel entlang von Hecken oder kleineren
FlieRgewassern erreicht und liegen innerhalb eines Radius von 10-15 (max. 22) km um die Quartiere. Als Wochen-
stuben suchen die Weibchen Quartiere in und an alten Gebauden auf wie Dachb&den, Spalten im Mauerwerk oder
Hohlrdume hinter Verschalungen. Die Wochenstubenkolonien der Weibchen befinden sich bislang auflterhalb von
Nordrhein-Westfalen, vor allem in den Niederlanden sowie in Norddeutschland. Die Mé&nnchen halten sich in
Mannchenkolonien von 30-40 Tieren ebenfalls in Geb&audequartieren auf oder beziehen als Einzeltiere auch
Baumhohlen, Fledermauskasten oder Briicken. Zwischen den Sommerlebensrédumen und den Uberwinterungs-
gebieten in NRW zieht die Art bis zu 330 km weit. Die nordwestdeutschen Uberwinterungsgebiete liegen vor allem
im Randbereich der westfélischen Mittelgebirge, einige auch in der Westfélischen Bucht und in der Eifel. Als
Winterquartiere werden spaltenreiche, unterirdische Verstecke wie frostfreie H6hlen, Stollen, Brunnen oder
Eiskeller mit hoher Luftfeuchte bezogen. Die Winterquartiere werden zwischen September und Dezember bezogen
und ab Mitte Mérz wieder verlassen (MUNLYV 2007, www.natura2000.murl.nrw.de).

Die Teichfledermaus gilt in Nordrhein-Westfalen als ,gefédhrdete wandernde Art", die vor allem regelmatlig zur
Zugzeit im Friihjahr und Herbst sowie als Uberwinterer auftritt. In den vergangenen Jahren wurden vermehrt neben
Einzeltieren auch einzelne Gbersommernde Mannchenkolonien im nérdlichen Westfalen festgestelit. Aktuell sind
eine bestandige Kolonie aus dem Kreis Recklinghausen sowie ein gréRerer Sommerbestand mit mehr als 20

Tieren im Raum Minster bekannt (MUNLYV 2007).

Als Gebéaudefledermaus kénnte die Art Quartiere in der stidlich gelegenen Lagerhalle beziehen. Wirkpfade durch
die Legalisierung des Betonwerks sind nicht erkennbar.
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Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Priifung

3. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaRnahmen, ggf. des Risikomanagements

3.1 Baubetrieb:
keine
3.2 Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen):

Nicht notwendig.
3.3  Funktionserhaltende MaRnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmalinahmen):

Nicht notwendig.
3.4 wissensliicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. MaRnahmen des Risikomanagements

(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontrollen, Korrektur- und Vorsorgemafnahmen, Monitoring):

Zwar gibt es Wissensliicken zum tatséchlichen Vorkommen der Art im Untersuchungsraum, diese fliihren aber
nicht zu Prognoseunsicherheiten. Da vorhabensbedingte Beeintrachtigungen der Art ausgeschlossen werden
kénnen (vgl. 2.), ist die Durchfiihrung eines Risikomanagements nicht notwendig.

4, Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestédnde
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen MalRinahmen)
a) FFH-AnhangIV-Art oder europdische Vogelart:

4.1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet [§ 42 (1) Nr. 1]? ™ ja M nein
(auBer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)
4.2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Mja ¥ nein

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort [§ 42 (1) Nr. 2]?

4.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen 1= i3 & nein
beschadigt oder zerstért [§ 42 (1) Nr. 3]?

4.4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der [~ j3 [ nein
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort
[§ 42 (1) Nr. 4]?

4.5 Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder I ja ¥ nein
Ruhestatten infolge von 4.3 oder 4.4 im raumlichen Zusammenhang
nicht mehr erfillt [§ 42 (5)]?

b) Streng geschiitzte Art:
4.6 Wird evtl. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstdrt [§ 19 (3)]? I~ ja M nein

5. Erfordernis einer Abwagung bzw. Ausnahme
a) FFH-AnhangIV-Art oder européische Vogelart:
5.1 Ausnahme nach § 43 (8) erforderlich, wenn Frage 4.1, 4.2 oder 4.5 ,ja" I ja

b) Streng geschiitzte Art:
5.2 Abwagung nach § 19 (3) erforderlich, wenn Frage 4.6 ,ja" I ja

6. Abwégungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen
a) Nur wenn Frage 5.1 UND/ODER 5.2 ,ja*
6.1 Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des liberwiegenden Mija [ nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?*

Kurze Begriindung des 6ffentlichen Interesses und Darstellung der Bedeutung der
Lebensstatte bzw. der betroffenen Population fiir den Erhaltungszustand der Art in der

biogeografischen Region.
b) Nur wenn Frage 5.1 ,ja“

6.2 Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?* Mja T nein
Kurze Bewertung der gepruften Alternativen.

6.3 Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogel- =~ ja [~ nein
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-AnhangIV-Arten glinstig bleiben?
Kurze Begriindung, ggf. Beschreibung der Kompensatorischen MaRnahmen, Aussagen zur
Effizienz der ausgewahlten bzw. zum Ausschluss verworfener MaRnahmen.
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Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Priifung L o/ N b

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

¥ FFH-Angang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
I européische Vogelart Deutschland i

¥ streng geschiitzte Art Nordrhein-Westfalen 3 i
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

¥ atlantische Region I kontinentale Region
o ™ A gunstig / hervorragend
glinstig
I B giinstig / gut

ungunstig / unzureichend
I” ¢ unglnstig / mittel-schlecht

unglinstig / schlecht

2. Darstellung der Betroffenheit der Art
Die eher kleinere Waldfledermaus lebt in strukturreichen Landschaften mit einem hohen Gewésser- und

Waldanteil. Offene Wasserflachen von stehenden und langsam flieRenden Gewassern, bevorzugt mit
Ufergehdlzen dienen als Jagdgebiete, die oberflaichennah Uberflogen werden. Gelegentlich kommen Walder,
Waldlichtungen und Wiesenflachen hinzu. Sommerquartiere und Wochenstuben (Bezug in April/Mai) liegen
Uberwiegend in Faulnis- oder Spechthéhlen, bevorzugt von Eichen und Buchen, seltener in Spaltenquartieren
oder Nistkédsten. Dabei werden im Verbund liegende Quartiere oftmals gewechselt. Mdnnchen sind tagsiber in
Baumquartieren, Bachverrohrungen, Tunneln oder Stollen anzutreffen. Als Mittelstreckenwanderer werden die
Winterquartiere, vor allem grofiraumige Hohlen, Stollen, Felsenbrunnen und Eiskeller, ab September bis
Dezember bezogen. In Nordrhein-Westfalen gilt die in allen Naturrdumen fast flichendeckend vorkommende
Wasserfledermaus als ,geféhrdet”. Im Kreis Coesfeld ist ein gréReres Winterquartier bekannt. Kleinere
Verbreitungsliicken treten im westfalischen Bergland auf (MUNLV 2007).

Quartierstandorte der Art sind im Planungsraum weitestgehend auszuschlielen. Altere Baumbesténde mit Specht-
oder Faulnishéhlen bestehen nicht. Jagdreviere sind im Planungsraum mdéglich, aufgrund der langjéhrigen
Vorbelastungen durch den Betrieb sind zusatzliche Beeintréchtigungen nicht zu erwarten.

3. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaRnahmen, ggf. des Risikomanagements

3.1 Baubetrieb:
keine
3.2  Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen):

Nicht notwendig.
3.3 Funktionserhaltende Mainahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmalinahmen):

Nicht notwendig.
34 Wissensllcken, Prognoseunsicherheiten, ggf. Maltnahmen des Risikomanagements

(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontrollen, Korrektur- und Vorsorgemafinahmen, Monitoring):

Zwar gibt es Wissensliicken zum tatsachlichen Vorkommen der Art im Untersuchungsraum, diese fiihren aber
nicht zu Prognoseunsicherheiten. Da vorhabensbedingte Beeintrdchtigungen der Art ausgeschlossen werden
kénnen (vgl. 2.), ist die Durchflihrung eines Risikomanagements nicht notwendig.
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Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Priifung

tVE /\i
LJ\._JUL'I

Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestidnde
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen MaRnahmen)

b)

FFH-AnhangIV-Art oder europdische Vogelart:

4.1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet [§ 42 (1) Nr. 1]?
(aulBer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)

4.2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort [§ 42 (1) Nr. 2]?

4.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen
beschédigt oder zerstért [§ 42 (1) Nr. 3]7

4.4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort
[§ 42 (1) Nr. 4]?

4.5 Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten infolge von 4.3 oder 4.4 im rdumlichen Zusammenhang
nicht mehr erfiillt [§ 42 (5)]?

Streng geschiitzte Art:

4.6 Wird evtl. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstort [§ 19 (3)]7

Mja W nein
I~ ja ¥ nein

™ ja ¥ nein
[ja W nein

Tja W nein

Mja ™ nein

Erfordernis einer Abwédgung bzw. Ausnahme

a)

b)

FFH-AnhangIV-Art oder europdische Vogelart:
5.1 Ausnahme nach § 43 (8) erforderlich, wenn Frage 4.1, 4.2 oder 4.5 ,ja"

Streng geschiitzte Art:
5.2 Abwagung nach § 19 (3) erforderlich, wenn Frage 4.6 ,ja"

Abwigungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen

b)

Nur wenn Frage 5.1 UND/ODER 5.2 ,,ja*

6.1 Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des Uberwiegenden
offentlichen Interesses gerechtfertigt?*

Kurze Begriindung des offentlichen Interesses und Darstellung der Bedeutung der
Lebensstéatte bzw. der betroffenen Population fur den Erhaltungszustand der Art in der
biogeografischen Region.

Nur wenn Frage 5.1 ,,ja"

6.2 Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?*

Kurze Bewertung der gepriften Alternativen.

6.3 Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogel-
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-AnhangIV-Arten glinstig bleiben?
Kurze Begriindung, ggf. Beschreibung der Kompensatorischen Malnahmen, Aussagen zur
Effizienz der ausgewahlten bzw. zum Ausschluss verworfener MaRnahmen.

I ja ™ nein

IMja T nein
[Mja T nein
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Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Priifung

Durch das Vorhaben betroffene Art:
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus)

1. Schutz- und Gefdhrdungsstatus

I¥ FFH-Angang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
I™ europgische Vogelart Deutschland D

IV streng geschiitzte Art Nordrhein-Westfalen | ! 4008
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

[V atlantische Region I~ kontinentale Region
s I A giinstig / hervorragend

W IgiRY ginstig
I gelb ungunstig / unzureichend

I B gunstig / gut

s I” ¢ unglnstig / mittel-schlecht
ungiinstig / schlecht

2. Darstellung der Betroffenheit der Art
Die Zweifarbfledermaus ist eine Felsfledermaus, die urspringlich felsreiche Waldgebiete besiedelt. Ersatzweise
werden auch Gebdude bewohnt. Geeignete Jagdgebiete sind strukturreiche Landschaften mit Grinlandflachen und
einem hohen Wald- und Gewésseranteil im Siedlungs- und siedlungsnahen Bereich. Dort fliegen die Tiere meist in
grolen Héhen zwischen 10-40 m. Die Reproduktionsgebiete liegen auerhalb von Nordrhein-Westfalen. Hier
beziehen die Kolonien zwischen Ende April/Anfang Mai und Ende Juli’/Anfang August vor allem Spaltenverstecke
an und in niedrigeren Geb&uden. Viele Ménnchen halten sich teilweise auch im Sommer in den Uberwinterungs-
und Durchzugsgebieten auf, wo sie oftmals sehr hohe Geb&ude (z.B. Hochhauser in Innenstadten) als Balz- und
Winterquartiere nutzen. Von Oktober bis Dezember fiihren sie ihre Balzfllige aus.

Die Winterquartiere werden erst sehr spat im Jahr ab November/Dezember aufgesucht. Genutzt werden
Gebaudequartiere, aber auch Felsspalten, Steinbriiche sowie unterirdische Verstecke. Dabei kann die
kéltetolerante Zweifarbfledermaus Temperaturen bis -3 T ertragen. Im Méarz/April werden die Winterquartiere
wieder verlassen. Als Fernstreckenwanderer legt die Art bei ihren saisonalen Wanderungen zwischen
Reproduktions- und Uberwinterungsgebieten groRRe Entfernungen von bis zu 1.000 (max. 1.800) km zurlick.

Die Zweifarbfledermaus tritt in Nordrhein-Westfalen derzeit nur sporadisch zu allen Jahreszeiten vor allem als
Durchziigler auf. Nach 1990 liegen mehr als 40 Einzelnachweise mit einem Schwerpunkt in Grofistadtbereichen

vor (MUNLV 2007).

Als Gebaudefledermaus kénnte die Art Quartiere in der stdlich gelegenen Lagerhalle beziehen. Wirkpfade durch
die Legalisierung des Betonwerks sind nicht erkennbar.

3.  Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaRnahmen, ggf. des Risikomanagements
3.1 Baubetrieb:

keine
3.2 Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen):

Nicht notwendig.
3.3  Funktionserhaltende Mafinahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmafl3nahmen):

Nicht notwendig.
3.4 wissensliicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. Maltnahmen des Risikomanagements

(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontrollen, Korrektur- und VorsorgemaRnahmen, Monitoring):

Zwar gibt es Wissensliicken zum tats&chlichen Vorkommen der Art im Untersuchungsraum, diese filhren aber
nicht zu Prognoseunsicherheiten. Da vorhabensbedingte Beeintrachtigungen der Art ausgeschlossen werden
kénnen (vgl. 2.), ist die Durchfiihrung eines Risikomanagements nicht notwendig.
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Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Priifung

(L

Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestidnde
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen Mafinahmen)

a)

b)

FFH-AnhangIV-Art oder européische Vogelart:

4.1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getttet [§ 42 (1) Nr. 1]?
(auler bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)

4.2 Werden evtl. Tiere wéahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort [§ 42 (1) Nr. 2]?

4.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen
beschédigt oder zerstort [§ 42 (1) Nr. 3]?

4.4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort
[§42 (1) Nr. 4]?

4.5 Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten infolge von 4.3 oder 4.4 im rdumlichen Zusammenhang
nicht mehr erfullt [§ 42 (5)]?

Streng geschiitzte Art:

4.6 Wird evtl. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstért [§ 19 (3)]7

ITja W nein
I ja V¥ nein

I ja ¥ nein
I ja ¥ nein

Fja [ nein

MMja W nein

Erfordernis einer Abwagung bzw. Ausnahme

a)

b)

FFH-AnhangIV-Art oder europdische Vogelart:
5.1 Ausnahme nach § 43 (8) erforderlich, wenn Frage 4.1, 4.2 oder 4.5 ,ja"

Streng geschiitzte Art:
5.2 Abwégung nach § 19 (3) erforderlich, wenn Frage 4.6 ,ja“

I ja

Abwagungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen

a)

b)

Nur wenn Frage 5.1 UND/ODER 5.2 ,,ja*

6.1 Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des (iberwiegenden
offentlichen Interesses gerechtfertigt?*

Kurze Begriindung des otffentlichen Interesses und Darstellung der Bedeutung der
Lebensstéatte bzw. der betroffenen Population fir den Erhaltungszustand der Art in der
biogeografischen Region.

Nur wenn Frage 5.1 ,,ja“

6.2 Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?*

Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen.

6.3 Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogel-
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?
Kurze Begriindung, ggf. Beschreibung der Kompensatorischen MalRnahmen, Aussagen zur
Effizienz der ausgewdhiten bzw. zum Ausschluss verworfener Mafinahmen.

[Mja T nein

I~ ja I™ nein
[Mja T nein
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Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Priifung

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

1. Schutz- und Gefdhrdungsstatus

¥ FFH-Angang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
I europsische Vogelart Deutschland i

v streng geschitzte Art Nordrhein-Westfalen ' 4803
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

IV atlantische Region I kontinentale Region
s rA glnstig / hervorragend
gunstig

™ B ginstig / gut

I gelb  yngunstig / unzureichend
I~ ¢ unglnstig / mittel-schlecht

unglinstig / schlecht

2. Darstellung der Betroffenheit der Art
Neben der Miickenfledermaus ist die Zwergfledermaus die kleinste européische Fledermausart und zahlt zu den
Gebaudeflederméusen, die ihre im Verbund liegenden Sommerquartiere/MWochenstuben in Spalten an und in
Gebauden im April/Mai aufsuchen und &fter wechseln. Als Quartiere dienen Hohlrdume unter Dachpfannen,
Flachdachern, hinter Wandverkleidungen, in Mauerspalten oder auf Dachbéden, aber auch Baumhéhlen und
Nistkéasten. Die Zwergfledermaus bevorzugt strukturreiche Landschaften und Siedlungsbereiche und gilt als
Kulturfolger. Hauptjagdgebiete befinden sich an Gewéssern, in Kleingehdlzen, aufgelockerten Laub- und
Mischwaldern sowie parkartigen Gehdélzbestanden und um StraBenlaternen im Siedlungsbereich, die in geringer
bis mittlerer Hohe bejagt werden. Ab Oktober werden die Winterquartiere, oberirdische Spaltenverstecke in und an
Gebéuden, natlrliche Felsspalten, sowie unterirdische Keller oder Stollen bezogen. Dabei legt die
Zwergfledermaus geringe Wanderstrecken zuriick. Sie gilt in Nordrhein-Westfalen derzeit als ,ungefahrdet” und ist
in allen Naturrdumen nahezu flaichendeckend vorhanden. Winterquartiere sind u. a. fur die Kreise Duren und

Siegen bekannt (MUNLV 2007).

Als Geb&udefledermaus kénnte die Art Quartiere in der siidlich gelegenen Lagerhalle beziehen. Wirkpfade durch

die Legalisierung des Betonwerks sind nicht erkennbar.
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Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Priifung

3. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaRnahmen, ggf. des Risikomanagements

3.1 Baubetrieb:
¢  Baufeldraumung in der Zeit vom 1.10. — 28.2., keine n&chtlichen Arbeiten

3.2 Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen):

Nicht notwendig.
3.3  Funktionserhaltende MaRnahmen (z.B. vorgezogene AusgleichsmaRnahmen):

Nicht notwendig.
3.4 Wissenslicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. MaBnahmen des Risikomanagements

(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontrollen, Korrektur- und Vorsorgemafnahmen, Monitoring):

Zwar gibt es Wissenslicken zum tatsachlichen Vorkommen der Art im Untersuchungsraum, diese fiihren aber nicht zu

Prognoseunsicherheiten. Da vorhabenbedingte Beeintrdachtigungen der Art ausgeschlossen werden kénnen (vgl. 2.), ist die

Durchfiihrung eines Risikomanagements nicht notwendig.

4. Prognose der artenschutzrechtlichen Tathestinde
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen Malknahmen)
a) FFH-AnhangIV-Art oder europdische Vogelart:

4.1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getttet [§ 42 (1) Nr. 1]? I ja F nein
(aulRer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)
4.2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Mja W nein

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért [§ 42 (1) Nr. 2]?

4.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen 1~ i3 [ nein
besché&digt oder zerstort [§ 42 (1) Nr. 3]?

4.4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der 1~ i3 |7 nein
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort
[§42 (1) Nr. 4]?

4.5 Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder Mja M nein
Ruhestétten infolge von 4.3 oder 4.4 im rdumlichen Zusammenhang
nicht mehr erfullt [§ 42 (5)]?

b) Streng geschiitzte Art:
4.6 Wird evtl. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstért [§ 19 (3)]7 Mia  nein

5. Erfordernis einer Abwagung bzw. Ausnahme
a) FFH-AnhangIV-Art oder europaische Vogelart:
5.1 Ausnahme nach § 43 (8) erforderlich, wenn Frage 4.1, 4.2 oder 4.5 ja" I ja

b) Streng geschiitzte Art:
5.2 Abwagung nach § 19 (3) erforderlich, wenn Frage 4.6 ,ja" I™ja

6. Abwégungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen

a) Nur wenn Frage 5.1 UND/ODER 5.2 ,,ja“
6.1 Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden I~ ja ™ nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?*
Kurze Begriindung des &ffentlichen Interesses und Darstellung der Bedeutung der
Lebensstétte bzw. der betroffenen Population fiir den Erhaltungszustand der Art in der
biogeografischen Region.
b) Nur wenn Frage 5.1 ,,ja“
6.2 Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?* Fja I nein
Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen.
6.3 Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogel- =5 [~ pein
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-AnhanglV-Arten glinstig bleiben?
Kurze Begriindung, ggf. Beschreibung der Kompensatorischen MaBnahmen, Aussagen zur
Effizienz der ausgewahlten bzw. zum Ausschluss verworfener Manahmen.
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Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Priifung LJ\, Lo *‘/\I

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Kammmolch (Triturus cristatus)

1. Schutz- und Gefdhrdungsstatus
. L R iste-
F FFH-Angang IV-Art ote Liste-Status v Messtischblatt
I™ europgische Vogelart Deutschland 4803
[V streng geschitzte Art Nordrhein-Westfalen | 3
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population *
¥ atlantische Region I kontinentale Region .
e G ™ A gunstig / hervorragend
gunstig
I gelb  ungiinstig / unzureichend "B gnstig/ gut
m ungiinstig / schlecht ¥ ¢ ungunstig / mittel-schlecht
2.  Darstellung der Betroffenheit der Art
Der Kammmolch ist mit einer durchschnittlichen Gesamtlange von 11-14 cm die gréfte und kréftigste einheimische
Molchart (GROSSE & GUNTHER 1996, THIESMEIER et al. 2009). Im Vergleich zu Teich- und Bergmolch ist der Kammmolch
im ndrdlichen Rheinland wesentlich Ilckiger verbreitet (AK AMPHIBIEN UND REPTILIEN IN NRW 2008). Als Charakterart
der planar-collinen Stufe liegt der Schwerpunkt seines Vorkommens im Niederrheinischen Tiefland. Er wéhlt als
Laichplatze in erster Linie grolRere Gewésser wie Weiher, Teiche und Altarme, obwohl er durchaus auch in stehenden
und flieBenden, kleineren Gewéssern vorkommt, sofern zumindest partielle Besonnung und krautreiche Vegetation
vorhanden sind. Die grolke Masse der an Land iiberwinternden Kammmolche beginnt im Februar/Méarz zum
Paarungsgewasser zu wandern. Die Sommer- und Winterquartiere befinden sich in der Regel nur wenige hundert,
seltener bis 1000 Meter von den Laichgewdssern entfernt (GROSSE & GUNTHER 1996).
Ein Vorkommen des Kammmolchs im Plangebiet selbst ist ausgeschlossen. Im Umfeld kommt als
mogliches Laichgewasser der BuschmUhlenteich in Frage. Dieses und die angrenzenden
Landlebensrdume werden von den vorhabensbedingten Auswirkungen nicht erreicht. Eine Tétung von
Individuen der Art durch die Legalisierung des Betonwerks ist nicht zu erwarten. Der nicht vollstandig
auszuschlieBende Verkehrstod durch zu- und abfahrende Fahrzeuge ist als ,unvermeidbar im Sinne des §42
(5) BNatSchG zu werten. Die 6kologische Funktion im Umfeld méglicherweise vorhandener Fortpflanzungs-
und Ruhestétten bleibt erhalten.
3. Beschreibung der erforderlichen Vermeidungsmafnahmen, ggf. des Risikomanagements
3.1 Baubetrieb:
Keine
3.2 Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen):
Nicht notwendig.
3.3  Funktionserhaltende Maltnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmalknahmen):
Nicht notwendig.
3.4 Wwissensliicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. Malknahmen des Risikomanagements

(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontrollen, Korrektur- und Vorsorgemalinahmen, Monitoring):

Zwar gibt es Wissensliicken zum tats&chlichen Vorkommen der Art im Untersuchungsraum, diese fithren aber nicht zu
Prognoseunsicherheiten. Da vorhabensbedingte Beeintréchtigungen der Art ausgeschlossen werden konnen (vgl. 2.), ist die
Durchfiihrung eines Risikomanagements nicht notwendig.
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Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Priifung

[J\L@L,/l

Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestande
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen MalRnahmen)

a)

FFH-AnhangIV-Art oder europdische Vogelart:

4.1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getttet [§ 42 (1) Nr. 1]?
(auRer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)

4.2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért [§ 42 (1) Nr. 2]?

4.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen
beschadigt oder zerstort [§ 42 (1) Nr. 3]?

¥ ja
I~ ja

I ja

I nein

¥ nein

¥ nein

b)

4.4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort
[§42 (1) Nr. 4]?

4.5 Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten infolge von 4.3 oder 4.4 im rdumlichen Zusammenhang
nicht mehr erftllt [§ 42 (5)]?

Streng geschiitzte Art:

4.6 Wird evtl. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstort [§ 19 (3)]7

I~ ja

™ ja

I ja

¥ nein

¥ nein

¥ nein

Erfordernis einer Abwagung bzw. Ausnahme

a)

b)

FFH-AnhangIV-Art oder européische Vogelart:
5.1 Ausnahme nach § 43 (8) erforderlich, wenn Frage 4.1, 4.2 oder 4.5 ,ja"

Streng geschiitzte Art:
5.2 Abwé&gung nach § 19 (3) erforderlich, wenn Frage 4.6 ,ja"

[Mja

Mija

Abwé&gungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen

a)

b)

Nur wenn Frage 5.1 und/oder 5.2 ,ja*
6.1 Ist das Vorhaben aus zwingenden Grlinden des Giberwiegenden

offentlichen Interesses gerechtfertigt?*

Nur wenn Frage 5.1 ,ja"
6.2 Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?*

6.3 Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogel-
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-AnhangIV-Arten glinstig bleiben?

I ja

I~ ja
[Mja

I” nein

I™ nein

I™ nein
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Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Prifung

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Kreuzkrote (Bufo calamita) I

1.

Schutz- und Gefihrdungsstatus

Rote Liste-Status Messtischblatt
V
3 4803

¥ FFH-Angang IV-Art
I europaische Vogelart Deutschland
v streng geschiitzte Art Nordrhein-Westfalen

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

¥ atlantische Region I kontinentale Region
- I™ A gunstig / hervorragend
guinstig

" B giinstig / gut

M gelb unglinstig / unzureichend
3 I© ¢ unglnstig / mittel-schlecht

unginstig / schlecht

Darstellung der Betroffenheit der Art

Die Kreuzkréte ist eine Pionierart offener, sandiger und trocken-warmer Standorte. In Nordrhein-Westfalen ist sie
in erster Linie in den tieferen Lagen zu finden. Die Art gilt hier als Charakterart der Sand- und Kiesabgrabungen.
Sie bevorzugt lockere, sandige Béden und bewohnt neben den Abgrabungen vor allem Ruderalfléchen,
Industriebrachen, Truppeniibungsplatze, Abraumhalden und &hnliche Biotope mit hohem Freifldchenanteil und
ausreichenden Versteckméglichkeiten (GUNTHER & MEYER 1996, SinscH 1998). Die Laichgewasser sind in der
Regel flache und besonnte, vegetationsarme, oft temporéare Kleingewésser. Aufgrund der héheren
Temperaturschwelle, welche Wanderung, Rufen und Paarung ausldsen, gehort die Kreuzkréte in Mitteleuropa zu
den spit laichenden Arten. Infolge der langen Laichperiode trifft man ihre Larven von Mai bis September an.
Ebenso ist der Landgang frisch metamorphosierter Tiere (iber viele Monate (Ende Mai bis Anfang Oktober) verteilt.
Auf Grund von Nutzungsénderungen in den von der Kreuzkréte préaferierten Habitaten verliert sie zunehmend an
Lebensraum (AK AMPHIBIEN UND REPTILIEN NRW 2008, SCHLUPMANN & GEIGER 1999).

Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Art konnten sich in den Pfiitzen des Plangebiets befinden. Eine Zerstérung
und dadurch die Tétung von Laich und Kaulquappen durch Befahrung mit schweren Maschinen ist méglich. Die

dkologische Funktion bleibt aber durch die sténdige Neuschaffung und Erhaltung von Habitaten bestehen. Ohne
den Betrieb wiirde die Lokalpopulation vollstandig erléschen. Die Tétung von Individuen kann als ,unvermeidbar®

im Sinne des §42 (5) BNatSchG gewertet werden.

Beschreibung der erforderlichen Vermeidungsmafinahmen, ggf. des Risikomanagements

3.1
3.2

3.3

3.4

Baubetrieb:
Keine
Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen):

Nicht notwendig.
Funktionserhaltende MaRnahmen (z.B. vorgezogene AusgleichsmalRnahmen):

Nicht notwendig.
Wissensliicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. Malnahmen des Risikomanagements

(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontrollen, Korrektur- und Vorsorgemafinahmen, Monitoring):

Zwar gibt es Wissensliicken zum tatsdchlichen Vorkommen der Art im Untersuchungsraum, diese fihren aber nicht zu

Prognoseunsicherheiten. Da vorhabensbedingte Beeintrachtigungen der Art ausgeschlossen werden kénnen (vgl. 2.), ist die

Durchfthrung eines Risikomanagements nicht notwendig.
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4. Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestédnde
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen MaRnahmen)
a) FFH-AnhangIV-Art oder europédische Vogelart:
4.1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet [§ 42 (1) Nr. 1]? ¥ ja ™ nein
(auRer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)
Hier greift § 42 (5) >“Unvermeidbarkeit”
4.2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Mja W nein
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért [§ 42 (1) Nr. 2]?
4.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen 7 j5 ™ nein
beschadigt oder zerstort [§ 42 (1) Nr. 3]?
4.4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der [~ j5 ¥ nein
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort
[§42 (1) Nr. 4]?
4.5 Wird die tkologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder Mja W nein
Ruhestéatten infolge von 4.3 oder 4.4 im raumlichen Zusammenhang
nicht mehr erfullt [§ 42 (5)]7
b) Streng geschiitzte Art:
4.6 Wird evtl. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstért [§ 19 (3)]7 I ia ¥ nein
5. Erfordernis einer Abwiagung bzw. Ausnahme
a) FFH-AnhangIV-Art oder européische Vogelart:
5.1 Ausnahme nach § 43 (8) erforderlich, wenn Frage 4.1, 4.2 oder 4.5 ,ja" I ja
b) Streng geschiitzte Art:
5.2 Abwé&gung nach § 19 (3) erforderlich, wenn Frage 4.6 ,ja" I~ ja
6. Abwigungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen
a)  Nurwenn Frage 5.1 UND/ODER 5.2 ,,ja“
6.1 Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden rja I~ nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?*
Kurze Begriindung des é&ffentlichen Interesses und Darstellung der Bedeutung der
Lebensstatte bzw. der betroffenen Population fiir den Erhaltungszustand der Art in der
biogeografischen Region.
b) Nur wenn Frage 5.1 ,,ja“
6.2 Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?* Fia I nein
Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen.
6.3 Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europdischen Vogel- = ja I nein

arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?
Kurze Begriindung, ggf. Beschreibung der Kompensatorischen Malnahmen, Aussagen zur
Effizienz der ausgewahlten bzw. zum Ausschluss verworfener MaBnahmen.
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Durch das Vorhaben betroffene Art: -

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) Kleiner Wasserfrosch (Rana lessonae) J

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus
¥ FFH-Angang IV-Art Rote Liste-Status S T
I™ européische Vogelart Deutschland 4803
IV streng geschiitzte Art Nordrhein-Westfalen | 3
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population *
¥ atlantische Region I kontinentale Region

: o [© A glnstig / hervorragend
: glinstig
I gelb  unglinstig / unzureichend B ginstig/gut
ungtinstig / schlecht I~ ¢ unginstig / mittel-schlecht

2. Darstellung der Betroffenheit der Art
Im Gegensatz zu den beiden anderen Arten des so genannten Griinfrosch-Komplexes, See- und
Teichfrosch, besiedelt der Kleine Wasserfrosch vorzugsweise kleinere, oft ndhrstoffarme Gewésser mit
reicher Vegetation. Er kommt in Wiesengraben, Waldweihern, Heidemoorweihern sowie im Randbereich
von Hochmooren vor. Grélere Teiche und Seen, sowie vegetationsarme Abgrabungsgewasser werden
gemieden. Der Kleine Wasserfrosch besitzt eine weniger starke Bindung an das Wasser als die beiden
anderen heimischen Griinfroscharten. So ist er aufterhalb der Fortpflanzungszeit auch abseits von
Gewéssern anzutreffen (GUNTHER 1996, NOLLERT & NOLLERT 1992).
Ein Vorkommen des Kleinen Wasserfroschs im Plangebiet selbst ist ausgeschlossen. Im Umfeld kommen
als mégliche Laichhabitate Kleingewé&sser im Muhlenbachtal und der Buschmilhlenteich in Frage. Diese
und die angrenzenden Landlebensrdume werden von den vorhabensbedingten Auswirkungen nicht
erreicht. Eine Tétung von Individuen der Art durch die Legalisierung des Betonwerks ist nicht zu erwarten.
Die 6kologische Funktion im Umfeld méglicherweise vorhandener Fortpflanzungs- und Ruhestétten bleibt
erhalten.

3. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaBnahmen, ggf. des Risikomanagements

3.1 Baubetrieb:
Keine

3.2  Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen):
Nicht notwendig.

3.3 Funktionserhaltende Mafnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmalnahmen):
Nicht notwendig.

3.4 Wissensliicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. MaRnahmen des Risikomanagements

(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontrollen, Korrektur- und Vorsorgemafnahmen, Monitoring):

Zwar gibt es Wissensliicken zum tatséchlichen Vorkommen der Art im Untersuchungsraum, diese fuhren aber nicht zu
Prognoseunsicherheiten. Da vorhabensbedingte Beeintrachtigungen der Art ausgeschlossen werden kénnen (vgl. 2.), ist die
Durchfilhrung eines Risikomanagements nicht notwendig.
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Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestinde
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen Malinahmen)

a)

FFH-AnhangIV-Art oder européische Vogelart:

4.1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet [§ 42 (1) Nr. 1]?
(auler bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)

4.2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért [§ 42 (1) Nr. 2]?

4.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen
beschéadigt oder zerstért [§ 42 (1) Nr. 3]?

[ ja
™ ja
[~ ja

¥ nein

¥ nein

¥ nein

b)

4.4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért
[§42 (1) Nr. 4]?

4.5 Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestétten infolge von 4.3 oder 4.4 im rdumlichen Zusammenhang
nicht mehr erfullt [§ 42 (5)]7

Streng geschiitzte Art:

4.6 Wird evil. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstort [§ 19 (3)]?

I ja

W nein

¥ nein

¥ nein

Erfordernis einer Abwéagung bzw. Ausnahme

b)

FFH-AnhangIV-Art oder européische Vogelart:
5.1 Ausnahme nach § 43 (8) erforderlich, wenn Frage 4.1, 4.2 oder 4.5 ,ja"

Streng geschiitzte Art:
5.2 Abwagung nach § 19 (3) erforderlich, wenn Frage 4.6 ,ja“

Abwégungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen

a)

b)

Nur wenn Frage 5.1 und/oder 5.2 , ja*
6.1 Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des iberwiegenden
offentlichen Interesses gerechtfertigt?*

Nur wenn Frage 5.1 ,,ja"
6.2 Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?*

6.3 Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogel-
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-AnhangIV-Arten giinstig bleiben?

™ ja
I ja

[ nein

[* nein

[ nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Moorfrosch (Rana arvalis) I

1 Schutz- und Gefahrdungsstatus
W FFH-Angang IV-Art Rote'Liste-Stalus Messtischblatt
I™ europsische Vogelart Deutschland 3 4803
IV streng geschiitzte Art Nordrhein-Westfalen 1
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population *
¥ atlantische Region I kontinentale Region

' o I~ A glnstig/ hervorragend
glnstig
¥ gelb  ungunstig / unzureichend ™ B ginstig/gut
ungiinstig / schlecht [ ¢ ungunstig / mittel-schlecht

2. Darstellung der Betroffenheit der Art
Die Lebensraume des Moorfroschs sind von hohen Grundwassersténden oder staunassen Flachen
gepréagt. So besiedelt er Nasswiesen, Feuchtheiden, Niedermoore, Bruch- und Auwalder (GUNTHER &
NABROWSKY 1996, MUNLV 2007). Als Laichgewasser werden i.d.R. stehende, sehr selten auch langsam
flieRende Gewdsser angenommen (GLANDT 2006). Sie sind oligo- bis mesotroph und schwach bis
malig sauer. Die Laichabgabe erfolgt in Teichen, Weihern, Altarmen, Graben, Moorweihern und dem
Uferbereich von Seen. Die Uberwinterung erfolgt meist an Land. Wie der Grasfrosch ist auch der
Moorfrosch ein so genannter Explosivlaicher. Alle Tiere einer Population wickeln das gesamte
Laichgeschaft innerhalb weniger Tage ab. Dies geschieht je nach Witterung im zeitigen Frithjahr, von Ende
Februar bis Anfang April.
Ein Vorkommen des Moorfroschs im Plangebiet selbst ist ausgeschlossen. Im Umfeld kommen als
mdgliche Laichhabitate Kleingewasser im Mihlenbachtal und der Buschmihlenteich in Frage. Diese und
die angrenzenden Landlebensrdaume werden von den vorhabensbedingten Auswirkungen nicht erreicht.
Eine Totung von Individuen der Art durch die Legalisierung des Betonwerks ist nicht zu erwarten. Die
dkologische Funktion im Umfeld méglicherweise vorhandener Fortpflanzungs- und Ruhestétten bleibt
erhalten.

3. Beschreibung der erforderlichen Vermeidungsmafinahmen, ggf. des Risikomanagements

3.1 Baubetrieb:
Keine

3.2  Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen):
Nicht notwendig.

3.3 Funktionserhaltende MalRhahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmalinahmen):
Nicht notwendig.

3.4 wissensliicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. MaBnahmen des Risikomanagements

(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontrollen, Korrektur- und VorsorgemafRnahmen, Monitoring):

Zwar gibt es Wissensliicken zum tatsdchlichen Vorkommen der Art im Untersuchungsraum, diese flihren aber nichl zu
Prognoseunsicherheiten. Da vorhabensbedingte Beeintréchtigungen der Art ausgeschlossen werden kénnen (vgl. 2.), ist die
Durchfiihrung eines Risikomanagements nicht notwendig.
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(YL o L $
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Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestande
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen MalRnahmen)

a)

FFH-AnhangIV-Art oder européische Vogelart:

4.1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet [§ 42 (1) Nr. 1]?
(auler bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)

4.2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért [§ 42 (1) Nr. 2]?

4.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen
beschéadigt oder zerstort [§ 42 (1) Nr. 3])7

I ja ¥ nein

M ija [¥ nein

[ja [ nein

b)

4.4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort
[§ 42 (1) Nr. 4]?

4.5 Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten infolge von 4.3 oder 4.4 im rédumlichen Zusammenhang
nicht mehr erflllt [§ 42 (5)]?

Streng geschiitzte Art:

4.6 Wird evil. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstort [§ 19 (3)]7

Mja ¥ nein

Fja ¥ nein

[ ja V¥ nein

Erfordernis einer Abwégung bzw. Ausnahme

FFH-AnhangIV-Art oder européische Vogelart:
5.1 Ausnahme nach § 43 (8) erforderlich, wenn Frage 4.1, 4.2 oder 4.5 ,ja"

Streng geschiitzte Art:
5.2 Abwdagung nach § 19 (3) erforderlich, wenn Frage 4.6 ,ja"

I ja

Abwé&gungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen

b)

Nur wenn Frage 5.1 und/oder 5.2 ,,ja“
6.1 Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des liberwiegenden
offentlichen Interesses gerechtfertigt?*

Nur wenn Frage 5.1 ,ja“
6.2 Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?*

6.3 Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogel-
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-AnhangIV-Arten glinstig bleiben?

[ ja [T nein

[~ ja ™ nein
[Tja T nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art:
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Baumfalke (Falco subbuteo)

1

Schutz- und Gefahrdungsstatus

Rote Liste-Status Messtischblatt

I™ FFH-Angang IV-Art
¥ europaische Vogelart Deutschland 3
¥ streng geschitzte Art Nordrhein-Westfalen 3 4805

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

¥ atlantische Region I kontinentale Region
G

W gelb  yngiinstig / unzureichend

gilnstig glinstig / hervorragend

™ B gunstig / gut

¢ unginstig / mittel-schlecht
unglnstig / schlecht z ? ’

Darstellung der Betroffenheit der Art

Der Baumfalke ist ein Zugvogel, der als Langstreckenzieher im tropischen Afrika siidlich der Sahara Uberwintert.
In Nordrhein-Westfalen kommt er als seltener Brutvogel und als Durchziigler vor. Baumfalken besiedeln
halboffene, strukturreiche Kulturlandschaften mit Feuchtwiesen, Mooren, Heiden sowie Gewéssern. GroRflachige,
geschlossene Waldgebiete werden gemieden. Die Jagdgebiete kénnen bis zu 5 km von den Brutplatzen entfernt
liegen. Diese befinden sich meist in lichten Altholzbesténden (haufig 80-100jahrige Kiefernwalder), in Feld-
geholzen, Baumreihen oder an Waldréndern. Als Horststandort werden alte Kréhennester genutzt. Nach der
Ankunft aus den Uberwinterungsgebieten erfolgt ab Mai die Eiablage, spatestens im August sind die Jungen
fliigge. Der Baumfalke besiedelt in Nordrhein-Westfalen vor allem das Tiefland. Regionale Dichtezentren liegen im
Bereich des Miinsterlandes, der Senne, der Schwalm-Nette-Platte sowie am Unteren Niederrhein. Der
Gesamtbestand wird auf 300-350 Brutpaare geschétzt (2000-2006) (MUNLV 2007).

Als sehr storungssensible Art ist davon auszugehen, dass der Baumfalke keine Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
im Eingriffsgebiet oder eingriffsnah bewohnt. Durch die langjahrigen akustischen und optischen Vorbelastungen
kommt es im Rahmen der Legalisierung des Betonwerks nicht zu einer verstérkten Stérung der potenziellen
Habitate im Umland oder in den potenziellen Jagdhabitaten. Generell kann das strukturreiche Umland alle Biotope

ersetzen.

3.

Beschreibung der erforderlichen Vermeidungsmafnahmen, ggf. des Risikomanagements

3.1
3.2

3.3

3.4

Baubetrieb:
Keine

Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen):

Nicht notwendig.
Funktionserhaltende MaRnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmalnahmeny):

Nicht notwendig.
Wissensliicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. Manahmen des Risikomanagements
(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontrollen, Korrektur- und Vorsorgemafnahmen, Monitoring):

Zwar gibt es Wissensliicken zum tatséchlichen Vorkommen der Art im Untersuchungsraum, diese filhren aber
nicht zu Prognoseunsicherheiten. Da vorhabensbedingte Beeintrachtigungen der Art ausgeschlossen werden

kénnen (vgl. 2.), ist die Durchfiihrung eines Risikomanagements nicht notwendig.
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Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestédnde
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen Malnahmen)

a)

b)

FFH-AnhangIV-Art oder europédische Vogelart:

4.1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet [§ 42 (1) Nr. 1]?
(auRer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)

4.2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért [§ 42 (1) Nr. 2]?

4.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen
beschadigt oder zerstért [§ 42 (1) Nr. 3]?

4.4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschéadigt oder zerstort
[§42 (1) Nr. 4]?

4.5 Wird die dkologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten infolge von 4.3 oder 4.4 im raumlichen Zusammenhang
nicht mehr erfillt [§ 42 (5)]?

Streng geschiitzte Art:

4.6 Wird evtl. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstort [§ 19 (3)]7

M ja
I ja
I~ ja
™ ja

[Mija

I ja

¥ nein

¥ nein

v nein

¥ nein

¥ nein

¥ nein

Erfordernis einer Abwagung bzw. Ausnahme

a)

b)

FFH-AnhangIV-Art oder europaische Vogelart:
5.1 Ausnhahme nach § 43 (8) erforderlich, wenn Frage 4.1, 4.2 oder 4.5 ,ja"

Streng geschiitzte Art:
5.2 Abwagung nach § 19 (3) erforderlich, wenn Frage 4.6 ,ja"

™ ja

Abwéagungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen

a)

b)

Nur wenn Frage 5.1 UND/ODER 5.2 ,,ja*

6.1 Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uiberwiegenden
offentlichen Interesses gerechtfertigt?*

Kurze Begriindung des 6ffentlichen Interesses und Darstellung der Bedeutung der
Lebensstétte bzw. der betroffenen Population fir den Erhaltungszustand der Artin der
biogeografischen Region.

Nur wenn Frage 5.1 ,,ja“

6.2 Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?*

Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen.

6.3 Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogel-
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-AnhangIV-Arten glinstig bleiben?
Kurze Begriindung, ggf. Beschreibung der Kompensatorischen Mafinahmen, Aussagen zur
Effizienz der ausgewshlten bzw. zum Ausschluss verworfener Malinahmen.

M ja

I ja

I ja

I™ nein

™ nein

[ nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art:
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Eisvogel (Alcedo atthis)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus
™ FFH-Angang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
¥ europaische Vogelart Deutschland s 4803
IV streng geschitzte Art Nordrhein-Westfalen | X
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population *
v atlantische Region I kontinentale Region
I— ] I© A glnstig / hervorragend
Ivigtimn gunstig
I™ gelb  ungunstig / unzureichend B gunstig / gut
m ungiinstig / schlecht I” ¢ unglnstig / mittel-schlecht
2. Darstellung der Betroffenheit der Art
Der Eisvogel briitet an kleinfischreichen Still- und Fliekgewassern. Voraussetzung flr eine Ansiedlung sind
eine ausreichende Sichttiefe, geeignete Ansitzwarten Uber der Wasseroberflache (z.B. Uberhéngende Aste
und Zweige, Reusenpfihle und &hnl.) sowie steile, >50 cm hohe Uferabbriiche zur Anlage der Brutréhre
(BAUER et al. 2005, FLADE 1994, GLUTZ VON BLOTZHEIM & BAUER 1994). Neben Kleinfischen erbeutet der
Eisvogel auch Kaulquappen, juvenile Amphibien, Wasserinsekten und verschiedene Crustaceen.
AuRerhalb der Brutzeit ist der Eisvogel an allen Gewassertypen, auch im Siedlungsbereich, anzutreffen.
Ein Vorkommen des Eisvogels im Plangebiet ist ausgeschlossen. Im Umfeld sind potenziell geeignete
Brut- und Nahrungshabitate im Mihlenbachtal und am Buschmuhlenteich vorhanden. Diese Bereiche
werden von den vorhabensbedingten Auswirkungen nicht erreicht. Eine Tétung von Individuen der Art
durch die Legalisierung des Betonwerks ist nicht zu erwarten. Die 6kologische Funktion im Umfeld
moglicherweise vorhandener Fortpflanzungs- und Ruhestétten bleibt erhalten.
3. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaRnahmen, ggf. des Risikomanagements
3.1 Baubetrieb:
Keine
3.2  Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen):
Nicht notwendig.
3.3  Funktionserhaltende Malknahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmalinahmen):
Nicht notwendig.
3.4 wissensliicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. MaRnahmen des Risikomanagements

(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontrollen, Korrektur- und Vorsorgemafinahmen, Monitoring):

Zwar gibt es Wissenslicken zum tatséchlichen Vorkommen der Art im Untersuchungsraum, diese fiihren aber nicht zu
Prognoseunsicherheiten. Da vorhabensbedingte Beeintrachtigungen der Art ausgeschlossen werden kénnen (vgl. 2.), ist die
Durchfiihrung eines Risikomanagements nicht notwendig.
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4, Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbesténde
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen MaRnahmen)
a) FFH-AnhanglIV-Art oder européische Vogelart:
4.1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet [§ 42 (1) Nr. 1]? I ja ¥ nein
(auRer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)
4.2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, ™ ja ¥ nein
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort [§ 42 (1) Nr. 2]?
4.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen =~ ja ¥ nein
beschéadigt oder zerstort [§ 42 (1) Nr. 3]?
4.4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der |~ ja ¥ nein
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschédigt oder zerstért
[§42 (1) Nr. 4]?
4.5 Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder I ja W nein
Ruhestétten infolge von 4.3 oder 4.4 im raumlichen Zusammenhang
nicht mehr erfillt [§ 42 (5)]?
b) Streng geschiitzte Art:
4.6 Wird evtl. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstért [§ 19 (3)]7? Mja ¥ nein
5. Erfordernis einer Abwégung bzw. Ausnahme
a) FFH-AnhangIV-Art oder européische Vogelart:
5.1 Ausnahme nach § 43 (8) erforderlich, wenn Frage 4.1, 4.2 oder 4.5 ,ja" I ja
b) Streng geschiitzte Art:
5.2 Abwagung nach § 19 (3) erforderlich, wenn Frage 4.6 ,ja“ I~ ja
6. Abwigungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen
a) Nur wenn Frage 5.1 und/oder 5.2 ,,ja"
6.1 Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden [ ja [~ nein
6ffentlichen Interesses gerechtfertigt?*
b)  Nurwenn Frage 5.1 ,ja"
6.2 Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?* ™ ja I nein
6.3 Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europdischen Vogel- = j5 [~ nein

arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-AnhangIV-Arten glinstig bleiben?
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Durch das Vorhaben betroffene Art:
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Feldlerche (Alauda arvensis) I

1.

Schutz- und Gefdahrdungsstatus

Rote Liste-Status Messtischblatt
3
3 4803

I™ FFH-Angang IV-Art
¥ europaische Vogelart Deutschland
I streng geschtitzte Art Nordrhein-Westfalen

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

¥ atlantische Region I kontinentale Region

m glnstig

I~ gelb ungtinstig / unzureichend

I” A gunstig / hervorragend

" B giinstig / gut

R I™ ¢ unglnstig / mittel-schlecht
unginstig / schlecht

Darstellung der Betroffenheit der Art

Die Feldlerche ist bei uns eine typische Art der offenen Kulturlandschaft und gilt als haufigster Vogel landwirt-
schaftlicher Nutzflachen (BAUER et al. 2005). Ihre Brutstandorte liegen vor allem auf Acker

und Griinland, aber auch in Abgrabungsflachen, niedrigwtichsigen Brachen, Kahlschldgen und &hnlichen
Lebensraumen. Wichtig sind weitgehend freier Horizont, trockener bis wechselfeuchter Boden und
abwechslungsreiche Gras- und Krautschicht mit offenen, vegetationsfreien Stellen. Seit etwa den 70er Jahren
treten in weiten Bereichen Mitteleuropas z.T. dramatische Bestandsriickgénge auf, die bis in die Gegenwart
anhalten (BAUER et al. 2005). Ahnlich wie beim Kiebitz basiert dieser Riickgang vorwiegend auf der starken
Intensivierung der Landwirtschaft in den letzten Jahrzehnten. Besondere Bedeutung erlangen in diesem
Zusammenhang die zunehmende VergréfRerung der Schlage, der massive Dingemittel- und Biozideinsatz, die
rasche und haufige Mahdfolge und die damit verbundene Monotonisierung der floristischen Artenvielfalt.

Im Planungsraum kann die Art potenziell in den umliegenden Ackerflachen vorkommen. Die Schldge unmittelbar
nérdlich der Abgrabung erscheinen als zu kleinflachig. Durch die langjahrigen akustischen und optischen
Vorbelastungen kommt es im Rahmen der Legalisierung des Betonwerks nicht zu einer verstéarkten Stérung der
potenziellen Habitate im Umland oder in den potenziellen Jagdhabitaten. Generell kann das strukturreiche Umland

alle Biotope ersetzen.

Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmafRnahmen, ggf. des Risikomanagements

3.2

3.3

3.4

Baubetrieb:
keine
Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen):

Nicht notwendig.
Funktionserhaltende Malinahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmalnahmen):

Nicht notwendig.
Wissensliicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. Manahmen des Risikomanagements

(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontrollen, Korrektur- und VorsorgemafRnahmen, Monitoring):

Zwar gibt es Wissensliicken zum tatséchlichen Vorkommen der Art im Untersuchungsraum, diese fiihren aber
nicht zu Prognoseunsicherheiten. Da vorhabensbedingte Beeintréchtigungen der Art ausgeschlossen werden

kénnen (vgl. 2.), ist die Durchfiihrung eines Risikomanagements nicht notwendig.
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Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestidnde
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen Malknahmen)

b)

FFH-AnhangIV-Art oder europdische Vogelart:

4.1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getttet [§ 42 (1) Nr. 1]?
(auRer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)

4.2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort [§ 42 (1) Nr. 2]?

4.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen
beschadigt oder zerstért [§ 42 (1) Nr. 3]7

4.4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschédigt oder zerstért
[§ 42 (1) Nr. 417

4.5 Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten infolge von 4.3 oder 4.4 im raumlichen Zusammenhang
nicht mehr erfullt [§ 42 (5)]?

Streng geschiitzte Art:

4.6 Wird evtl. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstort [§ 19 (3)]?

[Mja W nein
[~ ja ¥ nein

[~ ja ¥ nein
™ ja ¥ nein

MFja W nein

ITja W nein

Erfordernis einer Abwégung bzw. Ausnahme

a)

b)

FFH-AnhanglV-Art oder européische Vogelart:
5.1 Ausnahme nach § 43 (8) erforderlich, wenn Frage 4.1, 4.2 oder 4.5 ,ja"

Streng geschiitzte Art:
5.2 Abwagung nach § 19 (3) erforderlich, wenn Frage 4.6 ,ja"

Abwigungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen

b)

Nur wenn Frage 5.1 UND/ODER 5.2 ,,ja“

6.1 Ist das Vorhaben aus zwingenden Grlinden des liberwiegenden
offentlichen Interesses gerechtfertigt?*

Kurze Begriindung des &ffentlichen Interesses und Darstellung der Bedeutung der
Lebensstétte bzw. der betroffenen Population fiir den Erhaltungszustand der Art in der
biogeografischen Region.

Nur wenn Frage 5.1 ,,ja“

6.2 Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?*

Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen.

6.3 Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogel-
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-AnhangIV-Arten glinstig bleiben?
Kurze Begriindung, ggf. Beschreibung der Kompensatorischen Malnahmen, Aussagen zur
Effizienz der ausgewahlten bzw. zum Ausschluss verworfener Maftnahmen.

[ ja ™ nein

™ ja ™ nein
Mja T nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art:
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Feldsperling (Passer montanus)

1. Schutz- und Gefdhrdungsstatus

I™ FFH-Angang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
IV europaische Vogelart Deutschland v
I™ streng geschiitzte Art Nordrhein-Westfalen | 3 4803
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
v atlantische Region I~ kontinentale Region

Pl qonst I A giinstig / hervorragend

" B ginstig / gut

I gelb unglinstig / unzureichend
[T ¢ unglnstig / mittel-schlecht

e
i ungiinstig / schlecht

2. Darstellung der Betroffenheit der Art
In Mitteleuropa ist der Feldsperling ein Charaktervogel der Ubergangsbereiche zwischen menschlichen Siedlungen

und der reich gegliederten Kulturlandschaft mit Einzelhtfen, Obstwiesen, Baumgruppen, Hecken und Feldgehdlzen
(BAUER et al. 2005). Wo der Haussperling, dem er in der Konkurrenz meist unterlegen ist, fehlt, dringt der
Feldsperling auch bis in innerstadtische Zonen als Brutvogel vor. Typischerweise aber besiedelt er das
landwirtschaftlich genutzte Umland der Dérfer und Stédte. Als Héhlen- und Gebaudebriter ist fiir den Feldsperling
das Angebot an geeigneten Brutplatzen ein bestandslimitierender Faktor. Des weiteren wird in intensiv
landwirtschaftlich genutzten Gebieten ein geringerer Bruterfolg durch zunehmenden Einsatz von Bioziden, Beiz-
und Diingemitteln, verénderte Formen der Bodennutzung (Griinlandumbruch, Reduktion der floristischen Vielfalt,
zunehmender Maisanbau etc.); wie auch durch FlurbereinigungsmaBnahmen (Entfernen von Saumbiotopen,
Randstreifen, Hecken und Feldgehélzen) verzeichnet (BAUER et al. 2005). Veranderte Anbaumethoden wie der
zunehmende Anbau von Wintergetreide und der damit verbundene Rlickgang von Stoppelbrachen im Winter,
frihes Unterpfliigen von Dreschriickstdnden u.a. verursachen zusétzlich Nahrungsengpasse aulterhalb der

Brutzeit.

Die Art kann im Planungsraum hauptséchlich in der Baumreihe ndrdlich und éstlich der Abgrabung vorkommen.
Durch die langjahrigen akustischen und optischen Vorbelastungen kommt es im Rahmen der Legalisierung des
Betonwerks nicht zu einer verstérkten Stérung der potenziellen Habitate im Umland oder in den potenziellen
Jagdhabitaten. Generell kann das strukturreiche Umland alle Biotope ersetzen.

3. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaBnahmen, ggf. des Risikomanagements

3.1 Baubetrieb:
keine MaRnahmen notwendig
3.2  Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen):

Nicht notwendig.
3.3  Funktionserhaltende MaRnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmalinahmen):

Nicht notwendig.
3.4 wissenslicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. MaRnahmen des Risikomanagements

(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontrollen, Korrektur- und Vorsorgemafnahmen, Monitoring):

Zwar gibt es Wissensliicken zum tatséchlichen Vorkommen der Art im Untersuchungsraum, diese flinren aber
nicht zu Prognoseunsicherheiten. Da vorhabensbedingte Beeintrachtigungen der Art ausgeschlossen werden
konnen (vgl. 2.), ist die Durchfiihrung eines Risikomanagements nicht notwendig.
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Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestiande
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen MalRnahmen)

b)

FFH-AnhangIV-Art oder européische Vogelart:

4.1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet [§ 42 (1) Nr. 1]?
(auRer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)

4.2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort [§ 42 (1) Nr. 2]?

4.3 Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur enthnommen
beschadigt oder zerstort [§ 42 (1) Nr. 3]?

4.4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschéadigt oder zerstért
[§ 42 (1) Nr. 4]?

4.5 Wird die dkologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestétten infolge von 4.3 oder 4.4 im raumlichen Zusammenhang
nicht mehr erfillt [§ 42 (5)]?

Streng geschiitzte Art:

4.6 Wird evtl. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstért [§ 19 (3)]7

ITja W nein
I~ ja ¥ nein

[Fja ¥ nein
[~ ja V¥ nein

I~ ja ¥ nein

[ ja ¥ nein

Erfordernis einer Abwigung bzw. Ausnahme

a)

b)

FFH-AnhanglV-Art oder européische Vogelart:
5.1 Ausnahme nach § 43 (8) erforderlich, wenn Frage 4.1, 4.2 oder 4.5 ,ja"

Streng geschiitzte Art:
5.2 Abwagung nach § 19 (3) erforderlich, wenn Frage 4.6 ,ja“

™ ja

™ ja

Abwigungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen

b)

Nur wenn Frage 5.1 UND/ODER 5.2 ,,ja*

6.1 Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des tberwiegenden
offentlichen Interesses gerechtfertigt?*
Kurze Begriindung des offentlichen Interesses und Darstellung der Bedeutung der
Lebensstatte bzw. der betroffenen Population fiir den Erhaltungszustand der Art in der
biogeografischen Region.

Nur wenn Frage 5.1 ,,ja"

6.2 Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?*
Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen.

6.3 Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogel-
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-AnhangIV-Arten glinstig bleiben?
Kurze Begrindung, ggf. Beschreibung der Kompensatorischen Mafinahmen, Aussagen zur
Effizienz der ausgewahlten bzw. zum Ausschluss verworfener Maftnahmen.

I ja ™ nein

I“ja I nein
[ ja [ nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) Flussregenpfeifer (Chadrius dubius)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus
I™ FFH-Angang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
I europaische Vogelart Deutschland i
Iv¥ streng geschiitzte Art Nordrhein-Westfalen 3 4803
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

¥ atlantische Region I kontinentale Region
- I A giinstig / hervorragend

glnstig

W gelb ungtinstig / unzureichend i guaslig { gul
™ ¢ ungiinstig / mittel-schlecht

i
unglnstig / schlecht

2 Darstellung der Betroffenheit der Art
Der Flussregenpfeifer besiedelte urspriinglich die sandigen oder kiesigen Ufer groRerer Fliisse sowie
Uberschwemmungsflachen. Nach einem groRraumigen Verlust dieser Habitate werden heute (iberwiegend
Sekundérlebensraume wie Sand- und Kiesabgrabungen und Klarteiche genutzt (www.artenschutz.naturschutz-
fachinformationen-nrw.de). Gelegentlich werden auch Acker und Kahlschldge besiedelt, wobei schon kleine,
bodenoffene Areale (20-50 mz) als Brutplatz ausreichen kénnen. In stadtischen Lebensrédumen auf schiitter
bewachsenen Brachflachen, GroRbaustellen und auf kiesbedeckten Flachdachern (BAueR et al. (2005), GLUTZ VON
BLoTZHEIM ET AL. 1999, Hamann 1988). Als urspriingliche Auenart ist er in der Lage, glinstige Biotope schnell zu
besiedeln, dies betrifft sogar auch geeignete Habitate weitab der ehemaligen natlrlichen
Verbreitungsschwerpunkte. Gewésser sind Teil des Brutgebietes, diese kénnen jedoch rdumlich vom eigentlichen
Brutplatz getrennt liegen. Das Nest wird auf kiesigem oder sandigem Untergrund an meist unbewachsenen Stellen
angelegt. Die Siedlungsdichte kann bis zu 2 Brutpaare auf 1 km FlieRgewdasserlange betragen. Ab Mitte/Ende April
beginnt die Eiablage, spatestens im Juli sind alle Jungen fligge (www.artenschutz.
naturschutz-fachinformationen-nrw.de).

In Nordrhein-Westfalen kommt der Flussregenpfeifer in allen Naturrdumen vor. Verbreitungsschwerpunkte stellen
Abgrabungen entlang gréierer Fliisse im Tiefland dar (v.a. Rhein, Lippe, Ruhr). Das bedeutendste Brutvorkommen
liegt im Vogelschutzgebiet ,Unterer Niederrhein" mit Uber 50 Brutpaaren. Der Gesamtbestand wird flir den

Zeitraum 2000-2006 auf 500 bis 700 Brutpaare geschatzt (www.artenschutz.naturschutz-fachinformationen-

nrw.de).

Die Art kann auf den offenen Sandflachen der Abgrabung vermutet werden. Brutvorkommen sind aufgrund der
starken Vorbelastungen (Befahrung mit schweren Maschinen aller Bereiche der Abgrabung) jedoch weitestgehend
auszuschlieRen, so dass mit betriebsbedingten Tétungsereignissen nicht zu rechnen ist. Eine Beeintréchtigung
potenzieller Ruhestétten wird durch die betriebsbedingte Neuschaffung solcher Habitate kompensiert. Durch die
langjéhrigen akustischen und optischen Vorbelastungen kommt es im Rahmen der Legalisierung des Betonwerks
nicht zu einer verstarkten Stérung der potenziellen Habitate im Umland oder in den potenziellen Jagdhabitaten.

Generell kann das strukturreiche Umland alle Biotope ersetzen.
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3. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaBnahmen, ggf. des Risikomanagements
3.1 Baubetrieb:

keine
3.2  Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen):

Nicht notwendig.
3.3  Funktionserhaltende Mallnahmen (z.B. vorgezogene AusgleichsmaBnahmen):

Nicht notwendig.
34 wissensliicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. Malknahmen des Risikomanagements

(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontrollen, Korrektur- und Vorsorgemafnahmen, Monitoring):

Zwar gibt es Wissensliicken zum tatséchlichen Vorkommen der Art im Untersuchungsraum, diese flihren aber
nicht zu Prognoseunsicherheiten. Da vorhabensbedingte Beeintrachtigungen der Art ausgeschlossen werden
kénnen (vgl. 2.), ist die Durchfiihrung eines Risikomanagements nicht notwendig.

4. Prognose der artenschutzrechtlichen Tathestiande
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen MaRnahmen)
a) FFH-AnhangIV-Art oder europdische Vogelart:

4.1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getttet [§ 42 (1) Nr. 1]? ija [ nein
(auBer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)
4.2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Fija ¥ nein

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort [§ 42 (1) Nr. 2]?

4.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen [ ja ™ nein
beschadigt oder zerstort [§ 42 (1) Nr. 3]?

4.4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der = j5 ¥ nein
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort
[§ 42 (1) Nr. 4]?

4.5 Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder I~ ja M nein
Ruhestatten infolge von 4.3 oder 4.4 im rédumlichen Zusammenhang
nicht mehr erfullt [§ 42 (5)]7

b) Streng geschiitzte Art:
4.6 Wird evtl. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstért [§ 19 (3)]7 I ja ¥ nein

5. Erfordernis einer Abwagung bzw. Ausnahme
a) FFH-AnhangIV-Art oder europédische Vogelart:
5.1 Ausnahme nach § 43 (8) erforderlich, wenn Frage 4.1, 4.2 oder 4.5 ,ja" I~ ja

b)  Streng geschiitzte Art:
5.2 Abwé&gung nach § 19 (3) erforderlich, wenn Frage 4.6 ,ja" I ja

6. Abwagungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen

a) Nur wenn Frage 5.1 UND/ODER 5.2 ,ja*
6.1 Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des Uberwiegenden Fja T nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?*
Kurze Begrlindung des 6ffentlichen Interesses und Darstellung der Bedeutung der
Lebensstatte bzw. der betroffenen Population flir den Erhaltungszustand der Art in der
biogeografischen Region.
b)  Nur wenn Frage 5.1 ,ja“
6.2 Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?* MCja T nein
Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen.
6.3 Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogel- [~ i3 [~ nein
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-AnhangIV-Arten glinstig bleiben?
Kurze Begriindung, ggf. Beschreibung der Kompensatorischen Maltnahmen, Aussagen zur
Effizienz der ausgewahlten bzw. zum Ausschluss verworfener Manahmen.
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Durch das Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus) I

1.  Schutz- und Gefdhrdungsstatus

I FFH-Angang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
¥ européische Vogelart Deutschland ’ ine

I streng geschitzte Art Nordrhein-Westfalen | _2

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

[V atlantische Region I kontinentale Region
w P I A giinstig / hervorragend
gunstig

W gelb ungtnstig / unzureichend
s I ¢ unglnstig / mittel-schlecht

unginstig / schlecht

I B gunstig / gut

2. Darstellung der Betroffenheit der Art
Frither kam der Gartenrotschwanz haufig in reich strukturierten Dorflandschaften mit alten Obstwiesen und -weiden

sowie in Feldgeholzen, Alleen, Auengehélzen und lichten, alten Mischwéldern vor. Mittlerweile konzentrieren sich
die Vorkommen in Nordrhein-Westfalen auf die Randbereiche von grofieren Heidelandschaften und auf sandige
Kiefernwalder. Zur Nahrungssuche bevorzugt der Gartenrotschwanz Bereiche mit schitterer Bodenvegetation. Das
Nest wird meist in Halbhéhlen in 2-3 m Héhe iiber dem Boden angelegt, zum Beispiel in alten Obstbdumen oder
Kopfweiden. Die Eiablage beginnt ab Mitte April, Zweitgelege sind mdglich. Bis Ende Juni sind alle Jungen fligge.
In Nordrhein-Westfalen kommt der Gartenrotschwanz in allen Naturrdumen vor, allerdings sind die Besténde seit
einigen Jahrzehnten grolraumig riicklaufig. In der Kélner Bucht und der Eifel ist er nur zerstreut verbreitet.
Verbreitungsschwerpunkte bilden die Heidelandschaften in den Bereichen Senne, Borkenberge und Depot
Briiggen-Bracht. Der Gesamtbestand wird auf etwa 4.000 Brutpaare geschétzt (2006/OFS) (MUNLV 2007).

Die Art kann eventuell als Brutvogel und Nahrungsgast im Planungsraum vorkommen. Brutvorkommen sind
aufgrund der geringen Anzahl von Baumhéhlen und Nischen weitestgehend auszuschliefen. Nahrungshabitate
sind im Abgrabungsbereich denkbar. Durch die langjéhrigen akustischen und optischen Vorbelastungen kommt es
im Rahmen der Legalisierung des Betonwerks nicht zu einer verstarkten Stérung der potenziellen Habitate im
Umland oder in den potenziellen Jagdhabitaten. Generell kann das strukturreiche Umland alle Biotope ersetzen.

3. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaBnahmen, ggf. des Risikomanagements
3.1 Baubetrieb:

keine

3.2  Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen):

Nicht notwendig.
3.3 Funktionserhaltende MafRnahmen (z.B. vorgezogene AusgleichsmaRnahmen):

Nicht notwendig.
3.4 Wissenslicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. Mallnahmen des Risikomanagements

(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontrollen, Korrektur- und VorsorgemaRnahmen, Monitoring):

Zwar gibt es Wissensliicken zum tatsdchlichen Vorkommen der Art im Untersuchungsraum, diese flihren aber
nicht zu Prognoseunsicherheiten. Da vorhabensbedingte Beeintrachtigungen der Art ausgeschlossen werden
kénnen (vgl. 2.), ist die Durchfihrung eines Risikomanagements nicht notwendig.
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L&uJ

Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestiande
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen MalRnahmen)

a)

b)

FFH-AnhangIV-Art oder europdische Vogelart:

4.1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet [§ 42 (1) Nr. 1]?
(auBer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)

4.2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestoért [§ 42 (1) Nr. 2]?

4.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen
beschadigt oder zerstort [§ 42 (1) Nr. 3]?

4.4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur enthommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort
[§ 42 (1) Nr. 4]?

4.5 Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten infolge von 4.3 oder 4.4 im rdumlichen Zusammenhang
nicht mehr erfullt [§ 42 (5)]7

Streng geschiitzte Art:

4.6 Wird evtl. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstort [§ 19 (3)]7

[ ja M nein
[~ ja ™ nein

[Fja ¥ nein
[ ia ¥ nein

[ ja ¥ nein

[Mja ™ nein

Erfordernis einer Abwégung bzw. Ausnahme

a)

b)

FFH-AnhanglV-Art oder europdische Vogelart:
5.1 Ausnahme nach § 43 (8) erforderlich, wenn Frage 4.1, 4.2 oder 4.5 ,ja"

Streng geschiitzte Art:
5.2 Abwagung nach § 19 (3) erforderlich, wenn Frage 4.6 ,ja“

Abwagungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen

a)

b)

Nur wenn Frage 5.1 UND/ODER 5.2 , ja“
6.1 Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden
offentlichen Interesses gerechtfertigt?*

Kurze Begriindung des offentlichen Interesses und Darstellung der Bedeutung der
Lebensstétte bzw. der betroffenen Population fur den Erhaltungszustand der Art in der

biogeografischen Region.

Nur wenn Frage 5.1 ,,ja*

6.2 Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?*
Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen.

6.3 Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogel-
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?
Kurze Begriindung, ggf. Beschreibung der Kompensatorischen Malinahmen, Aussagen zur
Effizienz der ausgewahlten bzw. zum Ausschluss verworfener Malnahmen.

Mja T nein

Mja T nein
[ ja [ nein
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e i)
SV 6 :

Durch das Vorhaben betroffene Art:
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Graureiher (Ardea cinerea)

1.

Schutz- und Gefdahrdungsstatus

I~ FFH-Angang IV-Art Rote Liste-Status Masshisahblsh
¥ europaische Vogelart Deutschland 4803
I streng geschiitzte Art Nordrhein-Westfalen

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population *
¥ atlantische Region I kontinentale Region

glnstig

T A gunstig/ hervorragend

I B glnstig/ gut

I" gelb  ungiinstig / unzureichend
™ ¢ unglinstig / mittel-schlecht

unguinstig / schlecht

Darstellung der Betroffenheit der Art

Der Graureiher gilt in Mitteleuropa als ein sehr haufiger Brutvogel und ist vor allem in wasserreichen
Tiefland- und Kistengebieten anzutreffen (BAUER et al. 2005, FLADE 1994). Er sucht seine Nahrung,
vorzugsweise Fische, im Flachwasser verschiedenster Gewassertypen wie Uberschwemmungsgebiete,
Gréaben, Kanéle, Fischteiche und FlieRgewésser, selbst Salz- und Brackwasser wird bejagt. Zu seinem
Nahrungsspektrum z&hlen neben Fischen, Amphibien, Reptilien, Insekten und anderen Wirbellosen auch
Kleinséauger, die er auf Wiesen und anderen offenen Flachen erbeutet. Der Graureiher ist ein
Koloniebriiter. Seine Brutstatten befinden sich bevorzugt in stérungsarmen Altholzbestanden in
Waldrandnahe, aber auch in Hangwaldern. Oft liegen die Nester in der Nahe fischreicher Gewésser. Sie
kénnen jedoch auch bis zu 30 km von solchen entfernt sein (BAUER et al. 2005).

Ein Vorkommen des Graureihers im Plangebiet ist ausgeschlossen. Im potenziellen Beeinflussungsraum
britet er nicht. Hier sind der Muhlenbach sowie der Buschmuhlenteich geeignete Nahrungshabitate.
Vorhabensbedingte Beeintrachtigungen des Graureihers sind auszuschliefien, da seine Lebensrdume
nicht veréndert werden. Diese Bereiche werden von den vorhabensbedingten Auswirkungen nicht erreicht.
Eine Tétung von Individuen der Art durch die Legalisierung des Betonwerks ist nicht zu erwarten. Die
okologische Funktion im Umfeld mdglicherweise vorhandener Fortpflanzungs- und Ruhestéatten bleibt

erhalten.

Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaBnahmen, ggf. des Risikomanagements

3.1
3.2
3.3
3.4

Baubetrieb:

Keine

Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen):

Nicht notwendig.

Funktionserhaltende MaRnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmalinahmen):

Nicht notwendig.

Wissenslicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. Malinahmen des Risikomanagements

(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontrollen, Korrektur- und Vorsorgemaftnahmen, Monitoring):
Zwar gibt es Wissensliicken zum tatséchlichen Vorkommen der Art im Untersuchungsraum, diese fiihnren aber nicht zu

Prognoseunsicherheiten. Da vorhabensbedingte Beeintrachtigungen der Art ausgeschlossen werden kénnen (vgl. 2.), ist die
Durchfiihrung eines Risikomanagements nicht notwendig.
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WEL

4, Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestdnde
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen Maltnahmen)
a) FFH-AnhangIV-Art oder européische Vogelart:
4.1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet [§ 42 (1) Nr. 1]? I ja ¥ nein
(auRer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)
4.2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, I ja ¥ nein
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort [§ 42 (1) Nr. 2]?
4.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen = 4 ¥ nein
beschadigt oder zerstort [§ 42 (1) Nr. 3]?
4.4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der =5 [ nein
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort
[§42 (1) Nr. 4]?
4.5 Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder I ja ¥ nein
Ruhestétten infolge von 4.3 oder 4.4 im rdumlichen Zusammenhang
nicht mehr erfullt [§ 42 (5)]7
b) Streng geschiitzte Art:
4.6 Wird evtl. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstort [§ 19 (3)]? Mja W nein
5. Erfordernis einer Abwégung bzw. Ausnahme
a) FFH-Anhang|V-Art oder europédische Vogelart:
5.1 Ausnahme nach § 43 (8) erforderlich, wenn Frage 4.1, 4.2 oder 4.5 ,ja“ I ja
b) Streng geschiitzte Art:
5.2 Abwéagung nach § 19 (3) erforderlich, wenn Frage 4.6 ,ja“ I~ ja
6.  Abwdgungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen
a)  Nur wenn Frage 5.1 und/oder 5.2 ,ja*
6.1 Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des berwiegenden M ja [~ nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?*
b) Nur wenn Frage 5.1 ,ja“
6.2 Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?* I ja ™ nein
6.3 Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogel- = j5 ™ nein

arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-AnhangIV-Arten glinstig bleiben?
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Durch das Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) Griinspecht (Picus viridis)
1. Schutz- und Gefiahrdungsstatus
I FFH-Angang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
¥ européische Vogelart Deutschland i
. * 4803
¥ streng geschiitzte Art Nordrhein-Westfalen
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

I¥ atlantische Region I kontinentale Region
. ™ A ginstig / hervorragend
gunstig

I" B giinstig / gut

I” gelb  yngunstig / unzureichend
. I ¢ unginstig / mittel-schlecht

|
ungtiinstig / schlecht

2. Darstellung der Betroffenheit der Art
Der Griinspecht gilt als Kulturfolger und besiedelt vom Menschen geprégte Lebensrdume wie Feldgehdlze,
Waldinseln in Parklandschaften, Randbereiche von Laub- und Mischwéldern, lichte Walder, Streuobstwiesen und
stadtische Griinanlagen. Er ist ein Nahrungsspezialist (vor allem Ameisen) und wird als Stand- und Strichvogel
eingestuft. Wanderungen erfolgen insbesondere durch Jungtiere. Die Brut erfolgt ab Anfang Mai, bevorzugt in
Baumhéhlen an Faulstellen von Laubgehélzen (Buchen, Eichen, Weiden, Pappeln). Die Brutreviere sind 200 bis
300 ha gro%. In Nordrhein-Westfalen tritt er vor allem im Tiefland und den unteren Lagen der Mittelgebirge nahezu

flachendeckend auf (MUNLV 2007).

Fortpflanzungsstatten der Art sind aufgrund des Fehlens geeigneter Baumhdéhlen oder Alt- bzw. Totholzbesténde
weitestgehend auszuschlielen. Als Nahrungshabitate kommt die Wiese um die sidliche Halle als auch die
Ruderalflachen im Abgrabungsbereich in Betracht. Durch die langjéhrigen akustischen und optischen
Vorbelastungen kommt es im Rahmen der Legalisierung des Betonwerks nicht zu einer verstarkten Stérung der
potenziellen Habitate im Umland oder in den potenziellen Jagdhabitaten. Generell kann das strukturreiche Umland

alle Biotope ersetzen.
3. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaRnahmen, ggf. des Risikomanagements
3.1 Baubetrieb:

keine
3.2 Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen):

Nicht notwendig.
3.3 Funktionserhaltende MaRnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmalinahmen):

Nicht notwendig.
3.4 wissensliicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. Mallnahmen des Risikomanagements

(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontrollen, Korrektur- und Vorsorgemafnahmen, Monitoring):

Zwar gibt es Wissensliicken zum tats&chlichen Vorkommen der Art im Untersuchungsraum, diese flihren aber
nicht zu Prognoseunsicherheiten. Da vorhabensbedingte Beeintrachtigungen der Art ausgeschlossen werden
kénnen (vgl. 2.), ist die Durchfiihrung eines Risikomanagements nicht notwendig.
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Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbesténde
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen Maftnahmen)

b)

FFH-AnhangIV-Art oder europdische Vogelart:

4.1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet [§ 42 (1) Nr. 1]?
(auRer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)

4.2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért [§ 42 (1) Nr. 2]?

4.3 Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen
beschédigt oder zerstort [§ 42 (1) Nr. 3]7

4.4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschédigt oder zerstért
[§42 (1) Nr. 4]?

4.5 Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten infolge von 4.3 oder 4.4 im raumlichen Zusammenhang
nicht mehr erflit [§ 42 (5)]?

Streng geschiitzte Art:

4.6 Wird evtl. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstért [§ 19 (3)]7

[Mja W nein
[ ja ¥ nein

[~ ja ¥ nein
I~ ja ¥ nein

™ ja ¥ nein

ITja ¥ nein

Erfordernis einer Abwégung bzw. Ausnahme

a)

b)

FFH-AnhangIV-Art oder européische Vogelart:
5.1 Ausnahme nach § 43 (8) erforderlich, wenn Frage 4.1, 4.2 oder 4.5 ja"

Streng geschiitzte Art:
5.2 Abwagung nach § 19 (3) erforderlich, wenn Frage 4.6 ,ja"

[ ja

[~ ja

Abwidgungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen

b)

Nur wenn Frage 5.1 UND/ODER 5.2 ,,ja“

6.1 Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des (iberwiegenden
offentlichen Interesses gerechtfertigt?*

Kurze Begriindung des offentlichen Interesses und Darstellung der Bedeutung der
Lebensstatte bzw. der betroffenen Population fiir den Erhaltungszustand der Art in der
biogeografischen Region.

Nur wenn Frage 5.1 ,ja“

6.2 Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?*

Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen.

6.3 Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogel-
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang|V-Arten glinstig bleiben?
Kurze Begriindung, ggf. Beschreibung der Kompensatorischen Ma3nahmen, Aussagen zur
Effizienz der ausgewahlten bzw. zum Ausschluss verworfener MaRnahmen.

I™ ja I~ nein

ITja I nein
7 ja [™ nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) Habicht (Accipiter gentilis)
1. Schutz- und Gefahrdungsstatus
I™ FFH-Angang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
¥ européische Vogelart Deutschland ’
¥ streng geschiitzte Art Nordrhein-Westfalen v 1ahs
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
¥ atlantische Region ™ kontinentale Region
ﬂ iy it A gunstig / hervorragend
I™ gelb ungiinstig / unzureichend B gunstig / gut
ungtinstig / schiecht ™ ¢ ungiinstig / mittel-schlecht

2. Darstellung der Betroffenheit der Art
Der Habicht zahlt zu den mittelgroRen Greifvégeln und besiedelt Kulturlandschaften mit einem Wechsel von

geschlossenen Waldgebieten, Waldinseln und Feldgehdélzen. Bruthabitate sind 1-2 ha grofie Waldinseln mit altem
Baumbestand. Die Horste werden in 14-28 m Hohe z. B. in Larchen, Fichten, Kiefern oder Rotbuchen, bevorzugt
mit freier Anflugmdéglichkeit, angelegt. Die Eiablage erfolgt ab Ende Méarz. Als Stand- und Strichvogel fiihrt er selten
gréere Wanderungen durch und beansprucht als wendiger Deckungsjéger Jagdreviere von 4-10 km?2. In
Nordrhein-Westfalen ist er ganzjahrig vorhanden und ist in allen Naturraumen nahezu flachendeckend vorhanden

(MUNLV 2007).

Als sehr stérungssensible Art ist davon auszugehen, dass der Habicht keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten im
Eingriffsgebiet oder eingriffsnah bewohnt. Durch die akustischen und optischen Vorbelastungen kommt es im
Rahmen der Legalisierung des Betonwerks nicht zu einer verstarkten Stérung der potenziellen Habitate im Umland
oder in den potenziellen Jagdhabitaten.

3. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaBBnahmen, ggf. des Risikomanagements
3.1  Baubetrieb:

keine
3.2 Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen):

Nicht notwendig.
3.3  Funktionserhaltende MaRnahmen (z.B. vorgezogene AusgleichsmalRnahmen):

Nicht notwendig.
3.4 wissensliicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. MaRnahmen des Risikomanagements

(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontrollen, Korrektur- und VorsorgemafRnahmen, Monitoring):

Zwar gibt es Wissensliicken zum tatsachlichen Vorkommen der Art im Untersuchungsraum, diese fiihren aber
nicht zu Prognoseunsicherheiten. Da vorhabensbedingte Beeintrachtigungen der Art ausgeschlossen werden
kénnen (vgl. 2.), ist die Durchfiihrung eines Risikomanagements nicht notwendig.
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7 A
)

. ;\. ':, ."\‘(j‘ *
_ I_ ./ **l

Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbesténde
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen MaRnahmen)

a)

b)

FFH-AnhangIV-Art oder européische Vogelart:

4.1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getttet [§ 42 (1) Nr. 1]?
(auler bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)

4.2 Werden evtl. Tiere wéahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért [§ 42 (1) Nr. 2]?

4.3 Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen
beschadigt oder zerstort [§ 42 (1) Nr. 3]?

4.4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért
[§ 42 (1) Nr. 4]?

4.5 Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestétten infolge von 4.3 oder 4.4 im rdumlichen Zusammenhang
nicht mehr erfllt [§ 42 (5)]?

Streng geschiitzte Art:

4.6 Wird evil. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstort [§ 19 (3)]?

I ja W nein

I ja ¥ nein

™ ja ¥ nein
I~ ja ¥ nein

Mja W nein

I ja W nein

Erfordernis einer Abwégung bzw. Ausnahme

FFH-AnhanglV-Art oder européische Vogelart:
5.1 Ausnahme nach § 43 (8) erforderlich, wenn Frage 4.1, 4.2 oder 4.5 ,ja"

Streng geschiitzte Art:
5.2 Abwagung nach § 19 (3) erforderlich, wenn Frage 4.6 ,ja“

I™ ja

I~ ja

Abwédgungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen

a)

b)

Nur wenn Frage 5.1 UND/ODER 5.2 ,,ja“
6.1 Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des (iberwiegenden
offentlichen Interesses gerechtfertigt?*

Kurze Begriindung des offentlichen Interesses und Darstellung der Bedeutung der
Lebensstétte bzw. der betroffenen Population fur den Erhaltungszustand der Art in der
biogeografischen Region.

Nur wenn Frage 5.1 ,,ja“

6.2 Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?*

Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen.

6.3 Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogel-
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-AnhangIV-Arten glnstig bleiben?
Kurze Begriindung, ggf. Beschreibung der Kompensatorischen MaRnahmen, Aussagen zur
Effizienz der ausgewahlten bzw. zum Ausschluss verworfener MafRnahmen.

IMja T nein

™ ja ™ nein

[Tja T nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) Kiebitz (Vanellus vanellus) I

1. Schutz- und Gefdhrdungsstatus

I™ FFH-Angang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
¥ europaische Vogelart Deutschland 2

I¥ streng geschiitzte Art Nordrhein-Westfalen 4803
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

¥ atlantische Region I kontinentale Region
( s FA glnstig / hervorragend
giinstig

- r B oo .
I™ gelb unglinstig / unzureichend ginEiig e
J© ¢ unglinstig / mittel-schlecht

ungtinstig / schlecht

2. Darstellung der Betroffenheit der Art
Der Kiebitz ist ein Charaktervogel offener Griinlandgebiete und bevorzugt feuchte, extensiv genutzte Wiesen und
Weiden. Seit einigen Jahren besiedelt er verstarkt auch Ackerland. Inzwischen briiten etwa 80 % der Kiebitze in
Nordrhein-Westfalen auf Ackerflachen. Dort ist der Bruterfolg stark abhéngig von der Bewirtschaftungsintensitat
und fallt oft sehr gering aus. Bei der Wahl des Neststandortes werden offene und kurze Vegetationsstrukturen
bevorzugt. Auf einer Flache von 10 Hektar kénnen 1 bis 2 Brutpaare vorkommen. Kleinflachig kann es zu héheren
Dichten kommen, da Kiebitze oftmals in kolonieartigen Konzentrationen briiten. Die ersten Kiebitze treffen ab Mitte
Februar in den Brutgebieten ein. Ab Mitte Mérz beginnt das Brutgeschaft, spétestens im Juni sind die letzten
Jungen fligge. Als Brutvogel kommt der Kiebitz in Nordrhein-Westfalen im Tiefland nahezu flachendeckend vor.
Verbreitungsschwerpunkte liegen im Minsterland, in der Hellwegbérde sowie am Niederrhein. Héhere
Mittelgebirgslagen sind unbesiedelt. Nach einem erheblichen Riickgang seit den 1970er Jahren haben sich die
Besténde mittlerweile stabilisiert. Der Gesamtbestand wird auf 20.000-27.000 Brutpaare geschatzt (2003-2004;

2006/OFS) (MUNLV 2007).

Im Planungsraum kann die Art potenziell in den umliegenden Ackerflachen vorkommen. Die Schlédge unmittelbar
nérdlich und stdlich der Abgrabung erscheinen als zu kleinflachig. Durch die langjéhrigen akustischen und
optischen Vorbelastungen kommt es im Rahmen der Legalisierung des Betonwerks nicht zu einer verstérkten
Stérung der potenziellen Habitate im Umland oder in den potenziellen Jagdhabitaten. Generell kann das

strukturreiche Umland alle Biotope ersetzen.

3. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaBnahmen, ggf. des Risikomanagements

3.1 Baubetrieb:
keine Maftnahmen noétig
3.2  Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen):

Nicht notwendig.
3.3 Funktionserhaltende Manahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmalnahmen):

Nicht notwendig.
3.4 wissensliicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. MaRnahmen des Risikomanagements

(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontrollen, Korrektur- und Vorsorgemafinahmen, Monitoring):

Zwar gibt es Wissensliicken zum tatséchlichen Vorkommen der Art im Untersuchungsraum, diese flihren aber
nicht zu Prognoseunsicherheiten. Da vorhabensbedingte Beeintrachtigungen der Art ausgeschlossen werden
kénnen (vgl. 2.), ist die Durchfiihrung eines Risikomanagements nicht notwendig.
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Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Priifung

Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestande
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen Malnahmen)

a)

b)

FFH-AnhangIV-Art oder europdische Vogelart:

4.1

4.2

43

4.4

4.5

Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet [§ 42 (1) Nr. 1]?

(aufier bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért [§ 42 (1) Nr. 2]?

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur enthommen
beschéadigt oder zerstort [§ 42 (1) Nr. 3]?

Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort

[§42 (1) Nr. 4]?

Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestétten infolge von 4.3 oder 4.4 im rdumlichen Zusammenhang

nicht mehr erfillt [§ 42 (5)]?

Streng geschiitzte Art:

46

Wird evtl. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstért [§ 19 (3)]?

Mja WM nein
" ja ¥ nein

[Mja W nein
I~ ja ¥ nein

[ ja ¥ nein

ITja M nein

Erfordernis einer Abwagung bzw. Ausnahme

FFH-AnhangIV-Art oder européische Vogelart:
5.1 Ausnahme nach § 43 (8) erforderlich, wenn Frage 4.1, 4.2 oder 4.5 ,ja"

Streng geschiitzte Art:

52

Abwagung nach § 19 (3) erforderlich, wenn Frage 4.6 ,ja“

Abwégungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen

b)

Nur wenn Frage 5.1 UND/ODER 5.2 ,ja“

6.1

Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uiberwiegenden

offentlichen Interesses gerechtfertigt?*

Kurze Begriindung des &ffentlichen Interesses und Darstellung der Bedeutung der
Lebensstéatte bzw. der betroffenen Population fiir den Erhaltungszustand der Art in der
biogeografischen Region.

Nur wenn Frage 5.1 ,,ja“

6.2
6.3

Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?*

Kurze Bewertung der gepriften Alternativen.

Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogel-
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-AnhangIV-Arten giinstig bleiben?
Kurze Begriindung, ggf. Beschreibung der Kompensatorischen Maftnahmen, Aussagen zur
Effizienz der ausgewahlten bzw. zum Ausschluss verworfener MaRnahmen.

[ ja ™ nein

I ja I nein

[ ja I™ nein
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Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Priifung

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) Kleinspecht (Dryobates minor)
1. Schutz- und Gefahrdungsstatus
I™ FFH-Angang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
I¥ europaische Vogelart Deutschland v
< y 4803
I~ streng geschiitzte Art Nordrhein-Westfalen 3
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
¥ atlantische Region I kontinentale Region
; . I A gunstig / hervorragend
_ glnstig
| . . I" B ginstig / gut
I” gelb  yngiinstig / unzureichend JHISHE L g
o I™ ¢ unginstig / mittel-schlecht
ungunstig / schlecht
2, Darstellung der Betroffenheit der Art
Als kleinste europaische Spechtart siedelt der Kleinspecht in parkartigen oder lichten Laub- und Mischwéldern,
Weich- und Hartholzauen, feuchten Erlen- und Hainbuchenwéldern mit hohem Alt- und Totholzanteil. Daneben tritt
er in strukturreichen Parkanlagen, alten Villen- und Hausgérten sowie Obstgéarten mit altem Baumbestand auf. Auf
einer Flache von 10 ha kénnen 0,3 bis 2,5 Brutpaare siedeln. Die Nisththlen werden bevorzugt im morschen Holz
von Weichhélzern wie Pappeln und Weiden angelegt. Die Eiablage beginnt ab Ende April. In Nordrhein-Westfalen
gilt der Kleinspecht als Stand- und Strichvogel und kommt in allen Naturrdumen vor, dabei im Tiefland nahezu
flachendeckend und im Bergland mit deutlichen Verbreitungsliicken (MUNLV 2007).
Fortpflanzungsstéatten der Art sind im Planungsraum aufgrund des geringen Baumhéhlenvorkommens
weitestgehend ausgeschlossen. Nahrungs- und Ruhehabitate kénnen sich jedoch in umliegenden
Gehdlzbestéanden befinden. Durch die langjahrigen akustischen und optischen Vorbelastungen kommt es im
Rahmen der Legalisierung des Betonwerks nicht zu einer verstarkten Stérung der potenziellen Habitate im Umland
oder in den potenziellen Jagdhabitaten. Generell kann das strukturreiche Umland alle Biotope ersetzen.
3.  Beschreibung der erforderlichen Vermeidungsmafnahmen, ggf. des Risikomanagements
3.1 Baubetrieb:
keine
3.2 Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen):
Nicht notwendig.
3.3  Funktionserhaltende MalRnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmaflnahmen):
Nicht notwendig.
3.4 wissensliicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. Malnahmen des Risikomanagements

(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontrollen, Korrektur- und Vorsorgemafnahmen, Monitoring):

Zwar gibt es Wissensllicken zum tatsdchlichen Vorkommen der Art im Untersuchungsraum, diese flihren aber
nicht zu Prognoseunsicherheiten. Da vorhabensbedingte Beeintrachtigungen der Art ausgeschlossen werden
kénnen (vgl. 2.), ist die Durchfiihrung eines Risikomanagements nicht notwendig.
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Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Prifung

Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestinde
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen MalRnahmen)

a)

b)

FFH-Anhang|V-Art oder européische Vogelart:

4.1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getdtet [§ 42 (1) Nr. 1]?
(aulier bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)

4.2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért [§ 42 (1) Nr. 2]?

4.3 Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen
beschadigt oder zerstort [§ 42 (1) Nr. 3]?

4.4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschéadigt oder zerstort
[§ 42 (1) Nr. 4]?

4.5 Wird die dkologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten infolge von 4.3 oder 4.4 im rdumlichen Zusammenhang
nicht mehr erfullt [§ 42 (5)]7

Streng geschiitzte Art:

4.6 Wird evil. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstort [§ 19 (3)]?

M ja ¥ nein
[Tja W nein

[Tja W nein

" ja ¥ nein

[ ja ¥ nein

Mja ™ nein

Erfordernis einer Abwagung bzw. Ausnahme

a)

b)

FFH-AnhangIV-Art oder europdische Vogelart:
5.1 Ausnahme nach § 43 (8) erforderlich, wenn Frage 4.1, 4.2 oder 4.5 ,ja“

Streng geschiitzte Art:
5.2 Abwagung nach § 19 (3) erforderlich, wenn Frage 4.6 ,ja“

Abwidgungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen

a)

Nur wenn Frage 5.1 UND/ODER 5.2 ,,ja“

6.1 Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uiberwiegenden
offentlichen Interesses gerechtfertigt?*

Kurze Begriindung des offentlichen Interesses und Darstellung der Bedeutung der
Lebensstatte bzw. der betroffenen Population fiir den Erhaltungszustand der Art in der
biogeografischen Region.

Nur wenn Frage 5.1 ,,ja“

6.2 Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?*

Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen.

6.3 Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogel-
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-AnhangIV-Arten glinstig bleiben?
Kurze Begriindung, ggf. Beschreibung der Kompensatorischen MalRnahmen, Aussagen zur
Effizienz der ausgewahlten bzw. zum Ausschluss verworfener Ma3nahmen.

IMja T nein

Tja T nein
I ja I™ nein
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Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Priifung

Durch das Vorhaben betroffene Art:
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Krickente (Anas crecca) I

1.

Schutz- und Gefdahrdungsstatus

I~ FFH-Angang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
¥ europaische Vogelart Deutschland 3 4803

I~ streng geschiitzte Art Nordrhein-Westfalen 3

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population *
IV atlantische Region I kontinentale Region

glnstig

I™ A glnstig / hervorragend

¥ gelb  ungiinstig / unzureichend "B ginstig/ gut
ungiinstig / schlecht I~ ¢ unginstig / mittel-schlecht

Darstellung der Betroffenheit der Art

Die Krickente gehort zu den haufigen (Winter-) Gasten und Brutvégeln Mitteleuropas (BAUER et al. 2005).
Sie sucht Uiberwiegend flache Gewasser in offenen Landschaften auf, ist jedoch auch in Waldern und im
Gebirge zu finden. TagsUber rastet die Krickente meist am Ufer oder auf kleinen Inseln (MADGE & BURN
1989). lhre Nistplatze liegen an seichten, deckungsreichen Binnengewéssern (z.B. mit Rohricht, Seggen
oder Weidengebiisch bewachsen), die oft ndhrstoffarm (oligo- bis dystroph) und von geringer Gré3e sind.
Zu den mdéglichen Brutstatten zahlen u.a. Wald- und Heideseen, verschilfte Graben, Teiche und Timpel,
Torfstiche sowie Uberschwemmflachen. Bevorzugt briitet die Krickente jedoch an Moorgewéssern (FLADE
1994). Ihr Nest richtet sie gut versteckt in hoher Ufervegetation ein. Wahrend des Zuges und im Winter
besiedelt die Art vorzugsweise den Flachwasserbereich stehender Gewésser, den Mindungsbereich
grofer Flisse sowie Schlick- und Schlammflachen. Das Nahrungsspektrum der Krickente umfasst sowohl
kleine Samereien, die sie auf Saat- und Stoppelfeldern findet, als auch (sehr) kleine Wirbellose, die sie
seihend und griindelnd im flachen Wasser, am Ufer oder im feuchten Schlamm erbeutet. Die Krickente
unternimmt mitunter weite Flige von und zu ihren Nahrungsgebieten.

Ein Vorkommen der Krickente im Plangebiet ist ausgeschlossen. Im Umfeld sind potenziell geeignete Brut-
und Nahrungshabitate im Miihlenbachtal und am Buschmihlenteich vorhanden. Diese Bereiche werden
von den vorhabensbedingten Auswirkungen nicht erreicht. Eine Tétung von Individuen der Art durch die
Legalisierung des Betonwerks ist nicht zu erwarten. Die ¢kologische Funktion im Umfeld méglicherweise
vorhandener Fortpflanzungs- und Ruhestétten bleibt erhalten.

Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaBnahmen, ggf. des Risikomanagements

3.1
3.2
3.3
3.4

Baubetrieb:

Keine

Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen):

Nicht notwendig.

Funktionserhaltende MalRnahmen (z.B. vorgezogene AusgleichsmaRRnahmen):

Nicht notwendig.

Wissensliicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. Malknahmen des Risikomanagements

(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontrollen, Korrektur- und VorsorgemafRnahmen, Monitoring):

Zwar gibt es Wissensliicken zum tatséchlichen Vorkommen der Art im Untersuchungsraum, diese fiihren aber nicht zu
Prognoseunsicherheiten. Da vorhabensbedingte Beeintrachtigungen der Art ausgeschlossen werden koénnen (vgl. 2.), ist die
Durchfihrung eines Risikomanagements nicht notwendig.
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Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Priifung

4, Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestande
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen MalRnahmen)
a) FFH-AnhangIV-Art oder européische Vogelart:
4.1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getttet [§ 42 (1) Nr. 1]? I ja ¥ nein
(auRer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)
4.2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, ™ ja I nein
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort [§ 42 (1) Nr. 2]?
4.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen = j5 ¥ nein
beschédigt oder zerstort [§ 42 (1) Nr. 3]?
4.4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der = j5 ¥ nein
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschédigt oder zerstort
[§42 (1) Nr. 4]?
4.5 Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder I ja I¥ nein
Ruhestatten infolge von 4.3 oder 4.4 im rédumlichen Zusammenhang
nicht mehr erfullt [§ 42 (5)]?
b) Streng geschiitzte Art:
4.6 Wird evtl. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstort [§ 19 (3)]? I ja ¥ nein
5. Erfordernis einer Abwagung bzw. Ausnahme
a) FFH-AnhangIV-Art oder européische Vogelart:
5.1 Ausnahme nach § 43 (8) erforderlich, wenn Frage 4.1, 4.2 oder 4.5 ,ja" I ja
b) Streng geschiitzte Art:
5.2 Abwéagung nach § 19 (3) erforderlich, wenn Frage 4.6 ,ja" I ja
6. Abwigungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen
a) Nur wenn Frage 5.1 und/oder 5.2 ,ja"
6.1 Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden I ia I~ nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?*
b)  Nur wenn Frage 5.1 ,ja“
6.2 Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?* I ja I nein
6.3 Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europdischen Vogel- 1= 5 ™ nein

arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-AnhangIV-Arten glinstig bleiben?
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Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Prifung

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) Mé&usebussard (Buteo buteo)
1. Schutz- und Gefahrdungsstatus
I” FFH-Angang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
¥ européische Vogelart Deutschland i
. * 4803
¥ streng geschiitzte Art Nordrhein-Westfalen
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

¥ atlantische Region I kontinentale Region
A glinstig / hervorragend

glinstig
I B ginsti

I™ gelb ungiinstig / unzureichend gtinsta. ot
I” ¢ unglnstig / mittel-schlecht

unginstig / schlecht

2, Darstellung der Betroffenheit der Art
Als mittelgroRer Greifvogel mit einer Vielzahl von Farbvarianten besiedelt der Mausebussard nahezu alle
Lebensrdume der Kulturlandschaft. Horste werden bevorzugt in 10-20 m Hoéhe in Randbereichen von
Waldgebieten, Feldgehdlzen, Baumgruppen und Einzelbdumen angelegt. Die Brut beginnt ab April. Als
.Segelflieger” bejagt der Mdusebussard Offenlandbereiche in der Umgebung des Horstes. Bei optimaler
Ausstattung weisen die Jagdreviere eine Gréfle von nur 1,5 km? auf. In Nordrhein-Westfalen gilt der M&usebussard
als haufigste Greifvogelart, Stand- und Strichvogel und ist flaichendeckend vorhanden. Ab Oktober kommen

Wintergéste hinzu (MUNLV 2007).

Brutvorkommen sind im Planungsraum aufgrund des Fehlens geeigneter Horststandorte weitestgehend
auszuschlieffen. Nahrungs- und Ruhehabitate kénnen sich in umliegenden Ackerflachen befinden. Durch die
langjéhrigen akustischen und optischen Vorbelastungen kommt es im Rahmen der Legalisierung des Betonwerks
nicht zu einer verstérkten Stérung der potenziellen Habitate im Umland oder in den potenziellen Jagdhabitaten.

Generell kann das strukturreiche Umland alle Biotope ersetzen.

3. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaBnahmen, ggf. des Risikomanagements
3.1 Baubetrieb:
keine

3.2  Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen):

Nicht notwendig.
3.3 Funktionserhaltende MaRnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmalnahmen):

Nicht notwendig.
3.4 Wissensliicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. Malnahmen des Risikomanagements
(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontrollen, Korrektur- und Vorsorgemafinahmen, Monitoring):

Zwar gibt es Wissensliicken zum tatsachlichen Vorkommen der Art im Untersuchungsraum, diese filhren aber
nicht zu Prognoseunsicherheiten. Da vorhabensbedingte Beeintrachtigungen der Art ausgeschlossen werden
kénnen (vgl. 2.), ist die Durchfiihrung eines Risikomanagements nicht notwendig.
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Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Prifung

Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestidnde
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen Mafinahmen)

a)

b)

FFH-AnhangIV-Art oder europdische Vogelart:

4.1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet [§ 42 (1) Nr. 1]?
(auler bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)

4.2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért [§ 42 (1) Nr. 2]?

4.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen
beschéadigt oder zerstort [§ 42 (1) Nr. 3]?

4.4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort
[§ 42 (1) Nr. 4]?

4.5 Wird die tkologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten infolge von 4.3 oder 4.4 im rdumlichen Zusammenhang
nicht mehr erflllt [§ 42 (5)]?

Streng geschiitzte Art:

4.6 Wird evtl. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstért [§ 19 (3)]7

I ja
I ja
I ja
I ja

[ a

[ ja

W nein

¥ nein

V¥ nein

V¥ nein

¥ nein

¥ nein

Erfordernis einer Abwéagung bzw. Ausnahme

a)

b)

FFH-AnhangIV-Art oder européische Vogelart:
5.1 Ausnahme nach § 43 (8) erforderlich, wenn Frage 4.1, 4.2 oder 4.5 ,ja"

Streng geschiitzte Art:
5.2 Abwagung nach § 19 (3) erforderlich, wenn Frage 4.6 ,ja“

I ja

™ ja

Abwé&gungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen

a)

b)

Nur wenn Frage 5.1 UND/ODER 5.2 ,,ja*

6.1 Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des liberwiegenden
offentlichen Interesses gerechtfertigt?*

Kurze Begriindung des offentlichen Interesses und Darstellung der Bedeutung der
Lebensstatte bzw. der betroffenen Population fur den Erhaltungszustand der Art in der
biogeografischen Region.

Nur wenn Frage 5.1 ,ja*

6.2 Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?*

Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen.

6.3 Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europdischen Vogel-
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-AnhangiV-Arten glinstig bleiben?
Kurze Begriindung, ggf. Beschreibung der Kompensatorischen Manahmen, Aussagen zur
Effizienz der ausgewahlten bzw. zum Ausschluss verworfener Mafinahmen.

Mja

[ ja
[ ja

I™ nein

[T nein

[” nein
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Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Priifung

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Mehlschwalbe (Delichon urbicum)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus
q = Rote Liste-St
™ FFH-Angang IV-Art oté Listazatatue Messtischblatt
¥ europaische Vogelart Deutschland L 4803
I™ streng geschiitzte Art Nordrhein-Westfalen | 3
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population *
¥ atlantische Region I kontinentale Region
L I A glnstig/ hervorragend
I” gelb  ungunstig / unzureichend 18 ganstig/gut
m ungiinstig / schlecht [© ¢ unglnstig / mittel-schlecht

2. Darstellung der Betroffenheit der Art
Die Mehlschwalbe lebt als Kulturfolger in menschlichen Siedlungsbereichen. Als Koloniebriter bevorzugt
sie frei stehende, grole und mehrstdckige Einzelgeb&ude in Dérfern und Stadten. Die Lehmnester werden
an den Aulenwénden der Gebaude angebracht. Bestehende Kolonien werden oft Uber viele Jahre
besiedelt, wobei Altnester bevorzugt angenommen werden. Als Nahrungsflachen werden insektenreiche
Gewasser und offene Agrarlandschaften in der Nahe der Brutplatze aufgesucht. Fiir den Nestbau werden
Lehmpflitzen und Schlammstellen bendtigt.
Ein Brutvorkommen der Mehlschwalbe im Plangebiet ist ausgeschlossen. Auch spielt es als
Nahrungslebensraum nur eine sehr untergeordnete Rolle. Im Umfeld briiten Mehlschwalben in den
Siedlungen und Hofen; sie jagen Gber den offenen Agrarflaichen und Feuchtwaldern. Diese Bereiche
werden von den vorhabensbedingten Auswirkungen nicht erreicht. Eine Tétung von Individuen der Art
durch die Legalisierung des Betonwerks ist nicht zu erwarten. Die 6kologische Funktion im Umfeld
mdglicherweise vorhandener Fortpflanzungs- und Ruhestétten bleibt erhalten.

3. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaBnahmen, ggf. des Risikomanagements

3.1 Baubetrieb:
Keine

3.2 Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen):
Nicht notwendig.

3.3 Funktionserhaltende MaRnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmaflnahmen):
Nicht notwendig.

3.4 wissensliicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. Malknahmen des Risikomanagements

(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontrollen, Korrektur- und Vorsorgemaflnahmen, Monitoring):

Zwar gibt es Wissenslicken zum tatsachlichen Vorkommen der Art im Untersuchungsraum, diese flhren aber nicht zu
Prognoseunsicherheiten. Da vorhabensbedingte Beeintrdchtigungen der Art ausgeschlossen werden kénnen (vgl. 2.), ist die
Durchfiihrung eines Risikomanagements nicht notwendig.
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Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Priifung

Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestande
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen MalRnahmen)

a)

FFH-AnhangIV-Art oder europdische Vogelart:

4.1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet [§ 42 (1) Nr. 1]?
(auBer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)

4.2 Werden evtl. Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort [§ 42 (1) Nr. 2]?

4.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen
beschéadigt oder zerstort [§ 42 (1) Nr. 3]?

[Mja W nein
™ ja ¥ nein

[Fja ¥ nein

b)

4.4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort
[§42 (1) Nr. 4]?

4.5 Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten infolge von 4.3 oder 4.4 im rdumlichen Zusammenhang
nicht mehr erflllt [§ 42 (5)]?

Streng geschiitzte Art:

4.6 Wird evtl. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstért [§ 19 (3)]?

IMja W nein

™ ja [¥ nein

I ja ¥ nein

Erfordernis einer Abwégung bzw. Ausnahme

a)

b)

FFH-Anhang|V-Art oder européische Vogelart:
5.1 Ausnahme nach § 43 (8) erforderlich, wenn Frage 4.1, 4.2 oder 4.5 ,ja“

Streng geschiitzte Art:
5.2 Abwagung nach § 19 (3) erforderlich, wenn Frage 4.6 ,ja"

Abwiégungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen

b)

Nur wenn Frage 5.1 und/oder 5.2 ,ja“
6.1 Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des liberwiegenden

6ffentlichen Interesses gerechtfertigt?*

Nur wenn Frage 5.1 ,,ja“
6.2 Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?*

6.3 Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogel-
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-AnhangIV-Arten glnstig bleiben?

[ ja [T nein

™ ja [* nein

[T ja [7 nein
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Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Priifung

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Nachtigall (Luscinia megarhynchos) l

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus
I™ FFH-Angang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
[V européische Vogelart Deutschland .
™ streng geschiitzte Art Nordrhein-Westfalen | 3 bl
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
¥ atlantische Region I kontinentale Region

e glinsiig rA glnstig / hervorragend
unginstig / unzureichend "B giinstig / gut
I~ I . I” ¢ unglnstig / mittel-schlecht
ungtinstig / schlecht

2, Darstellung der Betroffenheit der Art
Die Nachtigall besiedelt geblischreiche Rander von Laub- und Mischwaldern, Feldgehdélze, Geblsche, Hecken
sowie naturnahe Parkanlagen und Ddmme. Dabei sucht sie die Nahe zu Gewassern, Feuchtgebieten oder Auen.
Eine ausgepragte Krautschicht ist vor allem fur die Nestanlage, zur Nahrungssuche und fur die Aufzucht der
Jungen wichtig. Ein Brutrevier kann eine Gréfe zwischen 0,2-2 ha erreichen, bei maximalen Siedlungsdichten
von (iber 10 Brutpaaren auf 10 ha. Das Nest wird in Bodennahe in dichtem Gestriipp angelegt. Das Brutgeschéft
beginnt im Mai, spatestens im Juli sind die Jungen fliigge. In Nordrhein-Westfalen ist die Nachtigall im gesamten
Tiefland sowie in den Randbereichen der Mittelgebirge noch weit verbreitet. In den héheren Mittelgebirgslagen
fehlt sie dagegen. Die Besténde sind seit einigen Jahrzehnten groRraumig ricklaufig, wofir vor allem
Lebensraumverénderungen sowie Verluste auf dem Zug und in den Winterquartieren verantwortlich sind. Der
Gesamtbestand wird auf etwa 11.000 Brutpaare geschétzt (2006/OFS) (MUNLYV 2007).
Die umliegenden Gehélzbesténde bieten der Art potenzielle Fortpflanzungs-, Ruhe- und Nahrungshabitate. Durch
die langjahrigen akustischen und optischen Vorbelastungen kommt es im Rahmen der Legalisierung des
Betonwerks nicht zu einer verstarkten Stérung der potenziellen Habitate im Umland oder in den potenziellen
Jagdhabitaten. Generell kann das strukturreiche Umland alle Biotope ersetzen.

3.  Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaBnahmen, ggf. des Risikomanagements

3.1 Baubetrieb:
keine

3.2  Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen):
Nicht notwendig.

3.3  Funktionserhaltende MaRnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmalinahmen):
Nicht notwendig.

3.4 wissensliicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. Manahmen des Risikomanagements

(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontrollen, Korrektur- und VorsorgemaRnahmen, Monitoring):

Zwar gibt es Wissensliicken zum tatséchlichen Vorkommen der Art im Untersuchungsraum, diese fiihren aber
nicht zu Prognoseunsicherheiten. Da vorhabensbedingte Beeintrachtigungen der Art ausgeschlossen werden
kénnen (vgl. 2.), ist die Durchfithrung eines Risikomanagements nicht notwendig.
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Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Priifung

Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbesténde
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen MaRnahmen)

a)

b)

FFH-AnhangIV-Art oder europaische Vogelart:

4.1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getttet [§ 42 (1) Nr. 117
(auBer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)

4.2 Werden evtl. Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort [§ 42 (1) Nr. 2]?

4.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen
beschadigt oder zerstort [§ 42 (1) Nr. 3]?

4.4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort
[§ 42 (1) Nr. 4]?

4.5 Wird die dkologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten infolge von 4.3 oder 4.4 im raumlichen Zusammenhang
nicht mehr erfillt [§ 42 (5)]?

Streng geschiitzte Art:

4.6 Wird evtl. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstort [§ 19 (3)]7

[ ja W nein
I~ ja V¥ nein

[©ija ¥ nein
[~ ja V¥ nein

[~ ja ¥ nein

[Tja W nein

Erfordernis einer Abwéagung bzw. Ausnahme

a)

b)

FFH-AnhangIV-Art oder europdische Vogelart:
5.1 Ausnahme nach § 43 (8) erforderlich, wenn Frage 4.1, 4.2 oder 4.5 ,ja"

Streng geschiitzte Art:
5.2 Abw&gung nach § 19 (3) erforderlich, wenn Frage 4.6 ,ja“

I ja

I ja

Abwiégungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen

a)

b)

Nur wenn Frage 5.1 UND/ODER 5.2 ,,ja*

6.1 Ist das Vorhaben aus zwingenden Grlinden des liberwiegenden
offentlichen Interesses gerechtfertigt?*

Kurze Begriindung des &ffentlichen Interesses und Darstellung der Bedeutung der
Lebensstéatte bzw. der betroffenen Population fiir den Erhaltungszustand der Art in der
biogeografischen Region.

Nur wenn Frage 5.1 ,,ja“

6.2 Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?*

Kurze Bewertung der gepriften Alternativen.

6.3 Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogel-
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?
Kurze Begriindung, ggf. Beschreibung der Kompensatorischen Ma3nahmen, Aussagen zur
Effizienz der ausgewdhiten bzw. zum Ausschluss verworfener Mainahmen.

IMja T nein

[Tja I nein
[Tja T nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) Pirol (Oriolus oriolus)

1. Schutz- und Gefdhrdungsstatus
I™ FFH-Angang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
¥ europaische Vogelart Deutschland v
I™ streng geschutzte Art Nordrhein-Westfalen | bkl
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

[V atlantische Region I~ kontinentale Region

m gunstig

W gelb  ngiinstig / unzureichend

ra glnstig / hervorragend
I" B giinstig / gut

T Mt ungunstig / mittel-schlecht
ungtinstig / schlecht e 9 g

2. Darstellung der Betroffenheit der Art
Der Pirol bevorzugt als Lebensraum lichte, feuchte und sonnige Laubwélder, Auwélder und Feuchtwélder in

Gewasserndhe. Oft werden auch Pappelwilder besiedelt, gelegentlich auch kleinere Feldgehdlze sowie
Parkanlagen und Gérten mit hohen Baumbesténden, wo er sein Nest auf Laubbdumen in bis zu 20 m Héhe
angelegt. Ein Brutrevier ist zwischen 7-50 ha grof3, die Aktionsraume kénnen in der Brutzeit bis 110 ha betragen.
Nach Ankunft aus dem Uberwinterungsgebiet erfolgt im Mai die Besetzung der Brutreviere. Ab Ende Mai/Anfang
Juni beginnt das Brutgeschaft und im Juli werden die Jungen fligge. (FLADE 1994, BAUER et al. 2005,
www.artenschutz.naturschutz-fachinformationen-nrw.de). Der Nahrungserwerb findet vorwiegend im Bereich der
Baumkronen statt (Suche vor allem nach Insekten und deren Larven), in deckungsarmen Réumen gelegentlich
auch bodennah oder am Boden (BAUER et al. 2005). In Nordrhein-Westfalen kommt der Pirol im Tiefland noch weit
verbreitet vor, mittlerweile jedoch in geringer Siedlungsdichte. In den héheren Mittelgebirgsregionen fehlt er. Der
Bestand ist vor allem durch hohe Verluste auf dem Zug und im Winterquartier stark riicklaufig und wird auf unter
1.000 Brutpaare geschétzt (2000-2006) (www.artenschutz.naturschutz-fachinformationen-nrw.de).

Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art sind im Planungsraum aufgrund des Fehlens alterer Baumbesténde
weitestgehend auszuschlieRen. Durch die langjahrigen akustischen und optischen Vorbelastungen kommt es im
Rahmen der Legalisierung des Betonwerks nicht zu einer verstérkten Stérung der potenziellen Habitate im Umland
oder in den potenziellen Jagdhabitaten. Generell kann das strukturreiche Umland alle Biotope ersetzen.

3. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmafRnahmen, ggf. des Risikomanagements
3.1 Baubetrieb:

keine

3.2 Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen):

Nicht notwendig.
3.3  Funktionserhaltende Mallnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmalnahmen):

Nicht notwendig.
34  wissensliicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. Mainahmen des Risikomanagements

(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontrollen, Korrektur- und VorsorgemafRnahmen, Monitoring):

Zwar gibt es Wissensliicken zum tatséchlichen Vorkommen der Art im Untersuchungsraum, diese fiihren aber
nicht zu Prognoseunsicherheiten. Da vorhabensbedingte Beeintréchtigungen der Art ausgeschlossen werden
kénnen (vgl. 2.), ist die Durchfiihrung eines Risikomanagements nicht notwendig.
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Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Priifung

Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestdande
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen Mallnahmen)

b)

FFH-AnhangIV-Art oder europédische Vogelart:

4.1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getdtet [§ 42 (1) Nr. 1]?
(auBer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)

4.2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort [§ 42 (1) Nr. 2]?

4.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen
beschédigt oder zerstort [§ 42 (1) Nr. 3]?

4.4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschédigt oder zerstort
[§42 (1) Nr. 4]?

4.5 Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten infolge von 4.3 oder 4.4 im rdumlichen Zusammenhang
nicht mehr erflllt [§ 42 (5)]?

Streng geschiitzte Art:

4.6 Wird evtl. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstért [§ 19 (3)]?

Mja M nein
Mja W nein

[~ ja ¥ nein
I~ ja V' nein

T ija ¥ nein

I ja ¥ nein

Erfordernis einer Abwagung bzw. Ausnahme

a)

b)

FFH-AnhangIV-Art oder europdische Vogelart:
5.1 Ausnahme nach § 43 (8) erforderlich, wenn Frage 4.1, 4.2 oder 4.5 ,ja"

Streng geschiitzte Art:
5.2 Abwagung nach § 19 (3) erforderlich, wenn Frage 4.6 ,ja"

™ ja

[~ ja

Abwagungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen

a)

b)

Nur wenn Frage 5.1 UND/ODER 5.2 ,,ja“

6.1 Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Gberwiegenden
offentlichen Interesses gerechtfertigt?*

Kurze Begriindung des offentlichen Interesses und Darstellung der Bedeutung der
Lebensstatte bzw. der betroffenen Population fur den Erhaltungszustand der Art in der
biogeografischen Region.

Nur wenn Frage 5.1 ,ja“

6.2 Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?*

Kurze Bewertung der geprften Alternativen.

6.3 Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogel-
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang|V-Arten glinstig bleiben?
Kurze Begriindung, ggf. Beschreibung der Kompensatorischen Ma3nahmen, Aussagen zur
Effizienz der ausgewshiten bzw. zum Ausschluss verworfener Malnahmen.

Mja T nein

I~ ja I nein
Mja I nein
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Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Priifung

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Arthame wissenschaftlich) Rauchschwalbe (Hirundo rustica) I

1. Schutz- und Gefdhrdungsstatus

™ FFH-Angang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
¥ europsische Vogelart Deutschland v 4803

I™ streng geschiitzte Art Nordrhein-Westfalen 3

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population *

¥ atlantische Region I kontinentale Region )
[T A gunstig / hervorragend

I B glnstig/ gut

I" gelb  ungunstig / unzureichend

T e ungtinstig / schiecht I ¢ ungiinstig / mittel-schlecht

2. Darstellung der Betroffenheit der Art
Die Rauchschwalbe kann als Charakterart fiir eine extensiv genutzte, bauerliche Kulturlandschaft
angesehen werden. Die Nahrung besteht liberwiegend aus in der Luft erbeuteten Insekten. Die Nester
werden in Gebauden mit Einflugmoglichkeiten (z.B. Viehstélle, Scheunen, Hofgeb&dude) aus Lehm und
Pflanzenteilen gebaut. Altnester aus den Vorjahren werden nach Ausbessern wieder angenommen. Seit
den 1970er-Jahren sind die Brutbesténde in NRW durch intensive Flachennutzung der Landwirtschaft und
eine fortschreitende Modernisierung und Aufgabe der Héfe stark zurlickgegangen.

Ein Brutvorkommen der Rauchschwalbe im Plangebiet ist ausgeschlossen. Auch spielt es als
Nahrungslebensraum nur eine sehr untergeordnete Rolle. Im Umfeld briiten Rauchschwalben in den
Siedlungen und Héfen; sie jagen tber den offenen Agrarflachen und Feuchtwaldern. Diese Bereiche
werden von den vorhabensbedingten Auswirkungen nicht erreicht. Eine T6tung von Individuen der Art
durch die Legalisierung des Betonwerks ist nicht zu erwarten. Die dkologische Funktion im Umfeld
mdglicherweise vorhandener Fortpflanzungs- und Ruhestéatten bleibt erhalten.

3. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaBnahmen, ggf. des Risikomanagements
3.1 Baubetrieb:

Keine
3.2  Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen):
Nicht notwendig.
3.3 Funktionserhaltende Mallnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen):
Nicht notwendig.
3.4 wissensliicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. Malinahmen des Risikomanagements

(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontrollen, Korrektur- und VorsorgemaRnahmen, Monitoring):

Zwar gibt es Wissenslicken zum tatsdchlichen Vorkommen der Art im Untersuchungsraum, diese flihren aber nicht zu
Prognoseunsicherheiten. Da vorhabensbedingte Beeintrachtigungen der Art ausgeschlossen werden kénnen (vgl. 2.), ist die
Durchfiihrung eines Risikomanagements nicht notwendig.
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Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Priifung

4, Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbhesténde
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen MalRnahmen)
a) FFH-Anhang|V-Art oder europdische Vogelart:
4.1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet [§ 42 (1) Nr. 1]? I~ ja ¥ nein
(auler bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)
4.2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, ija [ nein
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért [§ 42 (1) Nr. 2]?
4.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen = ja ¥ nein
beschédigt oder zerstort [§ 42 (1) Nr. 3]7
4.4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der [~ i3 [ nein
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért
[§42 (1) Nr. 4]?
4.5 Wird die dkologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder I ja ¥ nein
Ruhestéatten infolge von 4.3 oder 4.4 im rdumlichen Zusammenhang
nicht mehr erfullt [§ 42 (5)]?
b) Streng geschiitzte Art:
4.6 Wird evtl. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstért [§ 19 (3)]? ™ ja ¥ nein
5. Erfordernis einer Abwagung bzw. Ausnahme
a) FFH-Anhang|V-Art oder europaische Vogelart:
5.1 Ausnahme nach § 43 (8) erforderlich, wenn Frage 4.1, 4.2 oder 4.5 ,ja" I ja
b) Streng geschiitzte Art:
5.2 Abwé&gung nach § 19 (3) erforderlich, wenn Frage 4.6 ,ja“ " ja
6. Abwégungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen
a) Nur wenn Frage 5.1 und/oder 5.2 ,ja*
6.1 Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des Uberwiegenden [Fja T nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?*
b) Nur wenn Frage 5.1 ,,ja“
6.2 Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?* ™ ja ™ nein
6.3 Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogel- = ja ™ nein

arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?
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Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Prifung

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Rebhuhn (Perdix perdix) |

1.

Schutz- und Gefdhrdungsstatus

™ FFH-Angang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
¥ européische Vogelart Deutschland
.. . 4803
I™ streng geschiitzte Art Nordrhein-Westfalen
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
¥ atlantische Region I kontinentale Region r
A glinstig / hervorragend
gunstig 9 9 9
I B gunstig / gut
¥ gelb unglinstig / unzureichend gan=ig gl
o ™ ¢ unglnstig / mittel-schlecht
ungunstig / schlecht
2 Darstellung der Betroffenheit der Art
Diese bundesweit gefahrdete Art besiedelt strukturreiche Agrarlandschaften mit reichlicher Ausstattung von
Kleinbiotopen wie Brachland, Wechsel zu magerem Grinland, Hecken und Krautsdume sowie Ackerrandstreifen,
die ausreichend viel Deckung und Nahrung bieten. Die vornehmlich pflanzliche Nahrung (Friichte, Samen, Gréser)
wird durch Insekten erganzt. Insbesondere die Jungvogel sind auf eiweillreiches Weichfutter (z. B. Blattlduse)
angewiesen. In einer ausgerdumten, intensiv genutzten Agrarlandschaft fehlt diese Lebensgrundlage.
Im Planungsraum kann die Art potenziell in den umliegenden Ackerflichen vorkommen. Durch die langj&hrigen
akustischen und optischen Vorbelastungen kommt es im Rahmen der Legalisierung des Betonwerks nicht zu einer
verstarkten Stérung der potenziellen Habitate im Umland oder in den potenziellen Jagdhabitaten. Generell kann
das strukturreiche Umland alle Biotope ersetzen.
3. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaRnahmen, ggf. des Risikomanagements
3.1 Baubetrieb:
keine Malnahmen notig.
3.2 Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen):
Nicht notwendig.
3.3 Funktionserhaltende MaRnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmalnahmen):
Nicht notwendig.
3.4 Wissensliicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. Mainahmen des Risikomanagements

(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontrollen, Korrektur- und Vorsorgemafnahmen, Monitoring):

Zwar gibt es Wissensliicken zum tatsachlichen Vorkommen der Art im Untersuchungsraum, diese fiihren aber
nicht zu Prognoseunsicherheiten. Da vorhabensbedingte Beeintréchtigungen der Art ausgeschlossen werden
kénnen (vgl. 2.), ist die Durchfihrung eines Risikomanagements nicht notwendig.
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Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Priifung

Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestande
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen MalRnahmen)

a)

b)

FFH-AnhangIV-Art oder européische Vogelart:

4.1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet [§ 42 (1) Nr. 1]?
(auRer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)

4.2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort [§ 42 (1) Nr. 2]?

4.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen
beschadigt oder zerstort [§ 42 (1) Nr. 3]?

4.4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte besché&digt oder zerstért
[§ 42 (1) Nr. 4]?

4.5 Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten infolge von 4.3 oder 4.4 im rdumlichen Zusammenhang
nicht mehr erfullt [§ 42 (5)]?

Streng geschiitzte Art:

4.6 Wird evtl. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstért [§ 19 (3)]?

Mja ¥ nein
[ ja ¥ nein

Mja W nein
[~ ja [V nein

[Mja W nein

[Mja M nein

Erfordernis einer Abwagung bzw. Ausnahme

a)

b)

FFH-AnhanglIV-Art oder europdische Vogelart:
5.1 Ausnahme nach § 43 (8) erforderlich, wenn Frage 4.1, 4.2 oder 4.5 ,ja"

Streng geschiitzte Art:
5.2 Abwégung nach § 19 (3) erforderlich, wenn Frage 4.6 ,ja“

Abwiagungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen

a)

b)

Nur wenn Frage 5.1 UND/ODER 5.2 ,,ja“

6.1 Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden
offentlichen Interesses gerechtfertigt?*

Kurze Begriindung des offentlichen Interesses und Darstellung der Bedeutung der
Lebensstatte bzw. der betroffenen Population fir den Erhaltungszustand der Art in der
biogeografischen Region.

Nur wenn Frage 5.1 ,ja*

6.2 Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?*

Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen.

6.3 Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogel-
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-AnhangIV-Arten glnstig bleiben?
Kurze Begriindung, ggf. Beschreibung der Kompensatorischen Mafinahmen, Aussagen zur
Effizienz der ausgewahlten bzw. zum Ausschluss verworfener Malknahmen.

IMja I nein

[Tja T nein
[ ja I nein
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Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Prifung

Durch das Vorhaben betroffene Art:
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Rohrdommel (Botaurus stellaris)

1. Schutz- und Gefdhrdungsstatus
I™ FFH-Angang IV-Art Rote:klstesblatus Messtischblatt
[V europaische Vogelart Deutschland 2 4803
IV streng geschiitzte Art Nordrhein-Westfalen | 0
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population *
¥ atlantische Region I kontinentale Region

o I A gunstig / hervorragend
gunstig
¥ gelb  unglinstig / unzureichend ™ B gunstig/gut
m ungiinstig / schlecht [ ¢ unglnstig / mittel-schlecht

2. Darstellung der Betroffenheit der Art
Die Rohrdommel ist ein Brutvogel ausgedehnter wasserstandiger Altschilf- und Grofiréhrichtbestande
ohne gréfiere Wasserstandsschwankungen. Typische Sommerlebensrdume sind daher die
Verlandungszonen von Seen, Weihern und Flussaltarmen, aber auch grofRe Schilfflachen in
Niedermooren, Abgrabungen und an langsam flieRenden Gewdassern. Im Winter hélt sich die Rohrdommel
gerne in kleineren oder liickigen Schilfbestanden, auch mehr oder weniger offen an Ufern und Graben
sowie im Einzugsbereich auch der kleineren Fliisse auf (BAUER et al. 2005, FLADE 1994, WINK et al. 2005).
Ihre Nahrung besteht im Wesentlichen aus Fischen, Amphibien, Wasserinsekten, Wirmern und Krebsen.
Ein Vorkommen der Rohrdommel im Plangebiet ist ausgeschlossen. Im Umfeld sind potenziell geeignete
Brut- und Nahrungshabitate im MUhlenbachtal und am Buschmuhlenteich vorhanden. Diese Bereiche
werden von den vorhabensbedingten Auswirkungen nicht erreicht. Eine Tétung von Individuen der Art
durch die Legalisierung des Betonwerks ist nicht zu erwarten. Die ¢kologische Funktion im Umfeld
mdglicherweise vorhandener Fortpflanzungs- und Ruhestéatten bleibt erhalten.

3. Beschreibung der erforderlichen Vermeidungsmafnahmen, ggf. des Risikomanagements

3.1 Baubetrieb:
Keine

3.2  Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen):
Nicht notwendig.

3.3  Funktionserhaltende MafRnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmafinahmen):
Nicht notwendig.

3.4 Wissenslicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. MaRnahmen des Risikomanagements

(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontrollen, Korrektur- und Vorsorgemafinahmen, Monitoring):

Zwar gibt es Wissensliicken zum tatsachlichen Vorkommen der Art im Untersuchungsraum, diese filhren aber nicht zu
Prognoseunsicherheiten. Da vorhabensbedingte Beeintrachtigungen der Art ausgeschlossen werden kénnen (vgl. 2.), ist die
Durchflihrung eines Risikomanagements nicht notwendig.

Anhang Seite 63




Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Prifung

4, Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestédnde
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen Mallnahmen)
a) FFH-Anhang|V-Art oder europdische Vogelart:
4.1 Werden evil. Tiere verletzt oder getotet [§ 42 (1) Nr. 1]? I ja ¥ nein
(auBer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)
4.2 Werden evtl. Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, ja [ nen
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért [§ 42 (1) Nr. 2]?
4.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen = ja ¥ nein
beschédigt oder zerstort [§ 42 (1) Nr. 3]7
4.4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der [~ ja V¥ nein
Natur enthommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért
[§42 (1) Nr. 4]?
4.5 Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder I"ja ¥ nein
Ruhestétten infolge von 4.3 oder 4.4 im raumlichen Zusammenhang
nicht mehr erfillt [§ 42 (5)]7
b) Streng geschiitzte Art:
4.6 Wird evil. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstort [§ 19 (3)]7 " ja W nein
5. Erfordernis einer Abwagung bzw. Ausnahme
a) FFH-AnhangIV-Art oder europédische Vogelart:
5.1 Ausnahme nach § 43 (8) erforderlich, wenn Frage 4.1, 4.2 oder 4.5 ,ja" I ja
b) Streng geschiitzte Art:
5.2 Abwégung nach § 19 (3) erforderlich, wenn Frage 4.6 ,ja" I~ ja
6. Abwigungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen
a) Nur wenn Frage 5.1 und/oder 5.2 ,ja“
6.1 Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des iberwiegenden I~ ja [~ nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?*
b) Nur wenn Frage 5.1 ,ja“
6.2 Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?* I ja ™ nein
6.3 Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europdischen Vogel- = 5 I~ nein

arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?
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Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Priifung

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) Schwarzkehlchen (Saxicola rubicola) l

1.  Schutz- und Gefdhrdungsstatus
I™ FFH-Angang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
¥ europaische Vogelart Deutschland :
I™ streng geschiitzte Art Nordrhein-Westfalen 3 i
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

¥ atlantische Region I~ kontinentale Region

m glinstig

W gelb ungunstig / unzureichend

I™ A giinstig / hervorragend
I B ginstig/ gut

— I ungunstig / mittel-schlecht
unglinstig / schlecht He . .

Darstellung der Betroffenheit der Art

Der Lebensraum des Schwarzkehlchens sind magere Offenlandbereiche mit kleinen Gebuschen, Hochstauden,
strukturreichen S&dumen und Graben. Besiedelt werden Grinlandflachen, Moore und Heiden sowie Brach- und
Ruderalflachen. Wichtige Habitatbestandteile sind héhere Einzelstrukturen als Sitz- und Singwarte sowie
kurzrasige und vegetationsarme Flachen zum Nahrungserwerb. Ein Brutrevier ist 0,5-2 ha groR, bei Siedlungs-
dichten von {iber 1 Brutpaar auf 10 ha. Das Nest wird bodennah in einer kleinen Vertiefung angelegt. Das
Brutgeschéft kann bereits ab Ende Méarz beginnen, Zweitbruten sind tUblich. Spatestens im Juli sind die letzten

Jungen fligge.

In Nordrhein-Westfalen ist das Schwarzkehlchen vor allem im Tiefland zerstreut verbreitet, mit einem Schwerpunkt
im Rheinland. Die bedeutendsten Brutvorkommen liegen in den Vogelschutzgebieten ,Wahner Heide", ,Senne”,
.Schwalm-Nette-Platte" und ,Unterer Niederrhein" mit jeweils iiber 50 Brutpaaren. Der Gesamtbestand wird auf

400-500 Brutpaare geschatzt (2000-2006) (MUNLY 2007).

Die Art kann potenziell in der héherwiichsigen Ruderalvegetation des Abgrabungsbereiches vorkommen. Auch in
den randlichen Baumreihen und Heckenstrukturen ist ein Vorkommen nicht auszuschlieen. Durch
Materialumlagerungen oder Arbeiten in der Grube kann es temporér zu Verlusten von Fortpflanzungs- und
Ruhestétten kommen, die durch die Neuschaffung solcher Habitate jedoch kompensiert werden. Durch die
langjahrigen akustischen und optischen Vorbelastungen kommt es im Rahmen der Legalisierung des Betonwerks
nicht zu einer verstérkten Stérung der potenziellen Habitate im Umland oder in den potenziellen Jagdhabitaten.
Generell kann das strukturreiche Umland alle Biotope ersetzen.
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Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Prifung

3. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaBnahmen, ggf. des Risikomanagements
3.1 Baubetrieb:

keine
3.2  Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen):

Nicht notwendig.
3.3 Funktionserhaltende MaRnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmalinahmen):.

Nicht notwendig.
3.4 Wissensllcken, Prognoseunsicherheiten, ggf. Mafinahmen des Risikomanagements

(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontrollen, Korrektur- und Vorsorgemafnahmen, Monitoring):

Zwar gibt es Wissensliicken zum tatséchlichen Vorkommen der Art im Untersuchungsraum, diese fiihren aber
nicht zu Prognoseunsicherheiten. Da vorhabensbedingte Beeintrachtigungen der Art ausgeschlossen werden
kénnen (vgl. 2.), ist die Durchfiihrung eines Risikomanagements nicht notwendig.

4, Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestande
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen MalRnahmen)
a) FFH-AnhangIV-Art oder européische Vogelart:

4.1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet [§ 42 (1) Nr. 1]? I ja ¥ nein
(auBer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)
4.2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Mja W nein

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért [§ 42 (1) Nr. 2]?

4.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen 5 5 I~ nein
beschéadigt oder zerstért [§ 42 (1) Nr. 3]?

4.4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der =3 [7 nein
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschéadigt oder zerstért
[§42 (1) Nr. 4]?

4.5 Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder “ja W nein
Ruhestétten infolge von 4.3 oder 4.4 im rédumlichen Zusammenhang
nicht mehr erfillt [§ 42 (5)]?

b)  Streng geschiitzte Art:
4.6 Wird evil. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstort [§ 19 (3)]7 I"ja ¥ nein

5. Erfordernis einer Abwégung bzw. Ausnahme
a) FFH-AnhangIV-Art oder europédische Vogelart:
5.1 Ausnahme nach § 43 (8) erforderlich, wenn Frage 4.1, 4.2 oder 4.5 ,ja" I~ ja

b) Streng geschiitzte Art:
5.2 Abwagung nach § 19 (3) erforderlich, wenn Frage 4.6 ,ja“ I ja

6. Abwiagungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen
a) Nur wenn Frage 5.1 UND/ODER 5.2 ,,ja"
6.1 Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des lberwiegenden [~ia [ nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?*

Kurze Begriindung des offentlichen Interesses und Darstellung der Bedeutung der
Lebensstéatte bzw. der betroffenen Population fiir den Erhaltungszustand der Art in der
biogeografischen Region.
b)  Nur wenn Frage 5.1 ,ja"

6.2 Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?* Fija I nein
Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen.

6.3 Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogel- =3 |~ nein
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-AnhangIV-Arten glinstig bleiben?
Kurze Begriindung, ggf. Beschreibung der Kompensatorischen Malknahmen, Aussagen zur
Effizienz der ausgewéhlten bzw. zum Ausschluss verworfener Malknahmen.
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Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Priifung

Durch das Vorhaben betroffene Art: .
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) Schwarzspecht (Dryocopus martius) J
1. Schutz- und Gefdhrdungsstatus
- s Liste-
I™ FFH-Angang IV-Art Rita Liste-Satls Messtischblatt
IV européaische Vogelart Deutschland A 4803
[V streng geschiitzte Art Nordrhein-Westfalen X
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population *
¥ atlantische Region I~ kontinentale Region
—— L [~ A glnstig/ hervorragend
glinstig
I" gelb ungunstig / unzureichend B ginstig faut
T ungiinstig / schlecht I ¢ ungunstig / mittel-schlecht
2. Darstellung der Betroffenheit der Art
Naturnahe Walder mit Altholzbestanden, in denen er seine Brut- und Schlafhdhlen anlegt, sind die
bevorzugten Lebensraume des Schwarzspechts. Die Hohlenb&ume sollten zumindest teilweise astfrei sein
und freien Anflug ermdglichen. Ein Stammdurchmesser von tiber 30 cm ist ebenso von Bedeutung wie
starke Baumkronen, in denen er sein Signalverhalten ausiibt (BAUER et al. 2005, Weiss 1998). Er ist
inshbesondere dort anzutreffen, wo Buchenaltholzinseln oder auch einzelne alte Buchen die Anlage der
Nisthohlen erlauben und Nadel- und Mischwaldbestande als Nahrungshabitat im Umfeld vorhanden sind.
In NRW legt der Schwarzspecht seine Bruthdhlen zu ca. 90 % in Buchen an (Schatzwert von WEISS 1998).
Aufgrund seiner spezifischen Habitatanspriiche ist der Schwarzspecht in Mitteleuropa eine Indikatorart
naturnaher, reich strukturierter Walder mit meist hohen Altholzanteilen (BAUER et al. 2005, GLUTZ VON
BLOTZHEIM & BAUER 1994, RICHARZ et al. 2001, WEIss 1998). Die Nahrung besteht zu wesentlichen
Anteilen aus Insekten und Ameisen.
Ein Vorkommen des Schwarzspechts im Plangebiet ist ausgeschlossen. Im Umfeld sind potenziell
geeignete Brut- und Nahrungshabitate vorhanden. Diese Bereiche werden von den vorhabensbedingten
Auswirkungen nicht erreicht. Eine Tétung von Individuen der Art durch die Legalisierung des Betonwerks
ist nicht zu erwarten. Die 6kologische Funktion im Umfeld maglicherweise vorhandener Fortpflanzungs-
und Ruhestatten bleibt erhalten.
3. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmafRnahmen, ggf. des Risikomanagements
3.1 Baubetrieb:
Keine
3.2  Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen):
Nicht notwendig.
3.3  Funktionserhaltende MalRnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmalnahmen):
Nicht notwendig.
3.4 wissensliicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. Malinahmen des Risikomanagements

(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontrollen, Korrektur- und Vorsorgemanahmen, Monitoring):

Zwar gibt es Wissensliicken zum tatsdchlichen Vorkommen der Art im Untersuchungsraum, diese filhren aber nicht zu
Prognoseunsicherheiten. Da vorhabensbedingte Beeintrachtigungen der Art ausgeschlossen werden konnen (vgl. 2.), ist die
Durchfiihrung eines Risikomanagements nicht notwendig.
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Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Priifung

4. Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestande
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen MalRnahmen)
a) FFH-AnhangIV-Art oder europdische Vogelart:
4.1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getttet [§ 42 (1) Nr. 1]? I ja ¥ nein
(auRer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)
4.2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, ™ ja ¥ nein
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort [§ 42 (1) Nr. 2]?
4.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen = 5 ¥ nein
beschadigt oder zerstort [§ 42 (1) Nr. 3]?
4.4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der = 5 M nein
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért
[§42 (1) Nr. 4]?
4.5 Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder I ja ¥ nein
Ruhestatten infolge von 4.3 oder 4.4 im rdumlichen Zusammenhang
nicht mehr erfillt [§ 42 (5)]?
b) Streng geschiitzte Art:
4.6 Wird evtl. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstort [§ 19 (3)]? [Fja W nein
5. Erfordernis einer Abwagung bzw. Ausnahme
a) FFH-Anhang|V-Art oder europdische Vogelart:
5.1 Ausnahme nach § 43 (8) erforderlich, wenn Frage 4.1, 4.2 oder 4.5 ,ja" I ja
b) Streng geschiitzte Art:
5.2 Abwagung nach § 19 (3) erforderlich, wenn Frage 4.6 ,ja" I~ ja
6. Abwigungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen
a) Nur wenn Frage 5.1 und/oder 5.2 ,,ja"
6.1 Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des Uberwiegenden I ja I~ nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?*
b) Nur wenn Frage 5.1 ,ja“
6.2 Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?” Mija [ nein
6.3 Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogel- I ja ™ nein

arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben?
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Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Priifung

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) Sperber (Accipiter nisus) I

1. Schutz- und Gefdhrdungsstatus
I FFH-Angang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
¥ europaische Vogelart Deutschland ’
[V streng geschitzte Art Nordrhein-Westfalen | 4383
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

[V atlantische Region I~ kontinentale Region
d

I™ gelb ungiinstig / unzureichend

giinstig glinstig / hervorragend

™ B gunstig / gut

unglnstig / mittel-schlecht
ungtinstig / schlecht e g g

Darstellung der Betroffenheit der Art

Kleiner als der Habicht besiedelt der Sperber abwechslungs- und gehélzreiche Kulturlandschaften, halboffene
Parklandschaften mit kleinen Waldinseln, Feldgehélzen und Gebiischen und im Siedlungsbereich Parkanlagen und
Friedhéfe mit hohem Fichtenanteil. Er baut seine Nester in 4-18 m Hohe bevorzugt in Nadelhdlzern (vorwiegend
Fichten) mit ausreichender Deckung und Anflugméglichkeit. Die Brut beginnt ab Ende April. Reviere sind 4-7 km?
grof3. In Nordrhein-Westfalen gilt der Sperber als Stand- und Strichvogel und ist in allen Naturrdumen nahezu
flachendeckend vorhanden. Ab Oktober gesellen sich Wintergéste aus nérdéstlichen Regionen hinzu. In den
letzten Jahren haben sich die Besténde erholt (MUNLV 2007).

Ein Brutvorkommen des Sperbers ist in den umliegenden Gehodlzbestédnden (besonders im bestehenden
Nest/Horst) méglich aber aufgrund der massiven Stérungen unwahrscheinlich. Durch die langjahrigen akustischen
und optischen Vorbelastungen kommt es im Rahmen der Legalisierung des Betonwerks nicht zu einer verstarkten
Stérung der potenziellen Habitate im Umland oder in den potenziellen Jagdhabitaten. Generell kann das

strukturreiche Umland alle Biotope ersetzen.

Beschreibung der erforderlichen Vermeidungsmalnahmen, ggf. des Risikomanagements

3.2

3.3

3.4

Baubetrieb:

keine

Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen):

Nicht notwendig.
Funktionserhaltende MalRnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmalinahmen):

Nicht notwendig.
Wissensliicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. Malnahmen des Risikomanagements

(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontrollen, Korrektur- und Vorsorgemafnahmen, Monitoring):

Zwar gibt es Wissensliicken zum tats&chlichen Vorkommen der Art im Untersuchungsraum, diese fiihren aber
nicht zu Prognoseunsicherheiten. Da vorhabensbedingte Beeintréachtigungen der Art ausgeschlossen werden
kénnen (vgl. 2.), ist die Durchfuhrung eines Risikomanagements nicht notwendig.
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Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Prifung

Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestinde
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen Malinahmen)

a)

b)

FFH-AnhangIV-Art oder europdische Vogelart:

4.1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getdtet [§ 42 (1) Nr. 1]?
(auRer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)

4.2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort [§ 42 (1) Nr. 2]?

4.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen
beschéadigt oder zerstort [§ 42 (1) Nr. 3]?

4.4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschéadigt oder zerstort
[§ 42 (1) Nr. 4]?

4.5 Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten infolge von 4.3 oder 4.4 im rédumlichen Zusammenhang
nicht mehr erfillt [§ 42 (5)]?

Streng geschiitzte Art:

4.6 Wird evtl. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstort [§ 19 (3)]7

[ ja ¥ nein
Tja ¥ nein

M ia ¥ nein
™ ja [V nein

Fja M nein

™ ja ¥ nein

Erfordernis einer Abwagung bzw. Ausnahme

a)

b)

FFH-AnhangIV-Art oder europaische Vogelart:
5.1 Ausnahme nach § 43 (8) erforderlich, wenn Frage 4.1, 4.2 oder 4.5 ,ja"

Streng geschiitzte Art:
5.2 Abwagung nach § 19 (3) erforderlich, wenn Frage 4.6 ,ja“

Abwagungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen

a)

b)

Nur wenn Frage 5.1 UND/ODER 5.2 ,,ja“

6.1 Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden
offentlichen Interesses gerechtfertigt?*

Kurze Begriindung des offentlichen Interesses und Darstellung der Bedeutung der
Lebensstatte bzw. der betroffenen Population fiir den Erhaltungszustand der Art in der
biogeografischen Region.

Nur wenn Frage 5.1 ,ja“

6.2 Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?*

Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen.

6.3 Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogel-
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-AnhangV-Arten ginstig bleiben?
Kurze Begriindung, ggf. Beschreibung der Kompensatorischen Maltnahmen, Aussagen zur
Effizienz der ausgewdhlten bzw. zum Ausschluss verworfener Maftnahmen.

I ja I™ nein

[ ja ™ nein
[ ja [T nein
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Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Priifung

Durch das Vorhaben betroffene Art: 3 =
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) Teichhuhn (Gallinula chloropus) J
1. Schutz- und Gefahrdungsstatus
I™ FFH-Angang IV-Art Rote Lisiezbtatas Messtischblatt
¥ europiische Vogelart Deutschland & 4803
[V streng geschiitzte Art Nordrhein-Westfalen v
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population *
¥ atlantische Region I kontinentale Region )
SR . I~ A glnstig/ hervorragend
Iv| | gunstig
I" gelb  ungunstig / unzureichend ™ B gunstig/ gut
m ungiinstig / schlecht [T ¢ unglnstig / mittel-schlecht
2. Darstellung der Betroffenheit der Art
Das Teichhuhn lebt in Uferzonen und Verlandungsgiirteln langsam flieRender und stehender Gewésser
des Tieflandes. Dabei werden uferseitige Pflanzenbestande bis hin zu dichtem Ufergebiisch bevorzugt.
Das Nest wird meist gut verdeckt in der Ufervegetation in Gew&sserndhe angelegt. Besiedelt werden
Seen, Teiche, Timpel, Altarme und Abgrabungsgewa&sser, im Siedlungsbereich auch Dorfteiche und
Parkgewasser.
Ein Vorkommen des Teichhuhns im Plangebiet selbst ist ausgeschlossen. Im Umfeld sind potenziell
geeignete Habitate am Mihlenbach und dem Buschmihlenteich vorhanden. Diese Bereiche werden von
den vorhabensbedingten Auswirkungen nicht erreicht. Eine T6tung von Individuen der Art durch die
Legalisierung des Betonwerks ist nicht zu erwarten. Die 6kologische Funktion im Umfeld mdglicherweise
vorhandener Fortpflanzungs- und Ruhestétten bleibt erhalten.
3. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaBnahmen, ggf. des Risikomanagements
3.1 Baubetrieb:
Keine
3.2  Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen):
Nicht notwendig.
3.3 Funktionserhaltende MaRnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmafinahmen):
Nicht notwendig.
3.4 Wwissenslicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. Malknahmen des Risikomanagements

(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontrollen, Korrektur- und Vorsorgemafnahmen, Monitoring):

Zwar gibt es Wissensliicken zum tatsdchlichen Vorkommen der Art im Untersuchungsraum, diese filhren aber nicht zu
Prognoseunsicherheiten. Da vorhabensbedingte Beeintrichtigungen der Art ausgeschlossen werden kénnen (vgl. 2.), ist die
Durchfithrung eines Risikomanagements nicht notwendig.
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Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Priifung

02—
o \‘ \",,’ @ : &
: A

Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestédnde
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen Maftnahmen)

a)

FFH-AnhangIV-Art oder européische Vogelart:
4.1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet [§ 42 (1) Nr. 1]?
(auBer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)
4.2 Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort [§ 42 (1) Nr. 2]?
4.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen

beschédigt oder zerstért [§ 42 (1) Nr. 3]?

I ja
I~ ja

I ia

V¥ nein

¥ nein

¥ nein

b)

4.4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der

Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort
[§42 (1) Nr. 4]?

4.5 Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestéatten infolge von 4.3 oder 4.4 im rdumlichen Zusammenhang
nicht mehr erfllt [§ 42 (5)]?

Streng geschiitzte Art:

4.6 Wird evtl. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstort [§ 19 (3)]7

I ja

M ja

¥ nein

¥ nein

¥ nein

Erfordernis einer Abwagung bzw. Ausnahme

a)

b)

FFH-Anhang|V-Art oder européaische Vogelart:
5.1 Ausnahme nach § 43 (8) erforderlich, wenn Frage 4.1, 4.2 oder 4.5 ,ja“

Streng geschiitzte Art:
5.2 Abwé&gung nach § 19 (3) erforderlich, wenn Frage 4.6 ,ja“

I ja

I~ ja

Abwigungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen

b)

Nur wenn Frage 5.1 und/oder 5.2 , ja“
6.1 Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uiberwiegenden
offentlichen Interesses gerechtfertigt?*

Nur wenn Frage 5.1 ,,ja“
6.2 Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?*

6.3 Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogel-
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-AnhangIV-Arten giinstig bleiben?

I ja

™ ja

I ja

[T nein

I™ nein

[T nein
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Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Priifung

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Teichrohrsinger (Acrocephalus scirpaceus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus
I~ FFH-Angang IV-Art Rote Liste-Status o
¥ européische Vogelart Deutschland G 4803
[¥ streng geschiitzte Art Nordrhein-Westfalen | X
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population *
I¥ atlantische Region I kontinentale Region )

3 ! L I© A glnstig / hervorragend
: : glnstig
" gelb  unginstig / unzureichend 1B gdnstigfgul
- ungiinstig / schlecht I ¢ unginstig / mittel-schlecht

2. Darstellung der Betroffenheit der Art
Der Teichrohrsanger ist eng an die vertikalen Strukturen des Réhrichts, in erster Linie des Schilfs,
gebunden. Geeignete Lebensrdume findet er daher an den Ufern von Seen, Teichen und Altarmen, an
Flussufern, Grében und in renaturierten Abgrabungen, seltener auch in anderen vertikal strukturierten
Pflanzenbestdnden wie Raps, Brennesseln oder feuchten Hochstaudenfluren (BAUER et al. 2005, FLADE
1994). Fir die Anlage des Nests werden Bestdnde mit einer hohen Halmdichte bevorzugt. Besiedelt
werden auch kleinere Schilfbestdnde, mitunter auch Mischbestande mit Rohrkolben. Die Nahrung besteht
aus kleinen GliederftiRlern und Insekten.
Ein Vorkommen des Teichrohrséngers im Plangebiet ist ausgeschlossen. Im potenziellen
Beeinflussungsraum kommen fir den Teichrohrsénger kleinere Schilfbestande entlang des Miihlenbachs
sowie mit Réhricht bestandenen Uferbereiche der Miihlenteiche in Frage. Da vorhabensbedingt die
Lebensrdume nicht verandert werden, sind Auswirkungen auf den Teichrohrsénger nicht zu erwarten.
Diese Bereiche werden von den vorhabensbedingten Auswirkungen nicht erreicht. Eine Tétung von
Individuen der Art durch die Legalisierung des Betonwerks ist nicht zu erwarten. Die 6kologische Funktion
im Umfeld maglicherweise vorhandener Fortpflanzungs- und Ruhestétten bleibt erhalten.

3. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaBnahmen, ggf. des Risikomanagements

3.1 Baubetrieb:
Keine

3.2  Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen):
Nicht notwendig.

3.3 Funktionserhaltende MaRnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmafinahmen):
Nicht notwendig.

3.4 Wissensliicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. Mafinahmen des Risikomanagements

(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontrollen, Korrektur- und Vorsorgemalnahmen, Monitoring):

Zwar gibt es Wissenslicken zum tatsdchlichen Vorkommen der Art im Untersuchungsraum, diese flihren aber nicht zu
Prognoseunsicherheiten. Da vorhabensbedingte Beeintrachtigungen der Art ausgeschlossen werden kénnen (vgl. 2.), ist die
Durchfiihrung eines Risikomanagements nicht notwendig.
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Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Priifung

4, Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestande
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen MaBnahmen)
a) FFH-AnhangIV-Art oder europédische Vogelart:
4.1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet [§ 42 (1) Nr. 1]? I ja ¥ nein
(auBer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)
4.2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, ija [ nein
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort [§ 42 (1) Nr. 2]?
4.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen = 5 ¥ nein
beschédigt oder zerstort [§ 42 (1) Nr. 3]7?
4.4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der [~ ja [ nein
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschéadigt oder zerstort
[§42 (1) Nr. 4]?
4.5 Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder I ija ¥ nein
Ruhestatten infolge von 4.3 oder 4.4 im rdumlichen Zusammenhang
nicht mehr erfillt [§ 42 (5)]?
b) Streng geschiitzte Art:
4.6 Wird evtl. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstort [§ 19 (3)]? ™ ja ¥ nein
5. Erfordernis einer Abwigung bzw. Ausnahme
a) FFH-AnhangIV-Art oder europdische Vogelart:
5.1 Ausnahme nach § 43 (8) erforderlich, wenn Frage 4.1, 4.2 oder 4.5 ,ja" I ja
b) Streng geschiitzte Art:
5.2 Abwagung nach § 19 (3) erforderlich, wenn Frage 4.6 ,ja" I ja
6. Abwagungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen
a) Nur wenn Frage 5.1 und/oder 5.2 ,,ja“
6.1 Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des tberwiegenden [ ja ™ nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?*
b)  Nur wenn Frage 5.1 ,ja“
6.2 Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?* Mja T nein
6.3 Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europgischen Vogel- = ja ™ nein

arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-AnhangIV-Arten glinstig bleiben?
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Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Priifung LJ\_C/L‘ZJ

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) Turmfalke (Falco tinnunculus) |

1. Schutz- und Gefdhrdungsstatus

I™ FFH-Angang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
¥ europsische Vogelart Deutschland ) P

¥ streng geschitzte Art Nordrhein-Westfalen v

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

¥ atlantische Region I kontinentale Region
mA glinstig / hervorragend

glinstig

FEB aine
I™ gelb ungtinstig / unzureichend guRSHgTgu!

= ungunstig / mittel-schlecht
ungunstig / schlecht A . J

2. Darstellung der Betroffenheit der Art
Der Turmfalke kommt in offenen strukturreichen Kulturlandschaften, oft in der Ndhe menschlicher Siedlungen vor.

Selbst in groBen Stadten fehlt er nicht, dagegen meidet er geschlossene Waldgebiete. Als Nahrungsgebiete
suchen Turmfalken Flachen mit niedriger Vegetation wie Dauergriinland, Acker und Brachen auf. In optimalen
Lebensraumen beansprucht ein Brutpaar ein Jagdrevier von nur 1,5-2,5 km? GréRRe. Als Brutplatze werden
Felsnischen und Halbhdhlen an natiirlichen Felswénden, Steinbriichen oder Gebauden (z.B. an Hochhdusern,
Scheunen, Ruinen, Briicken), aber auch alte Krahennester in Baumen ausgewéhlt. Regelmafig werden auch
Nistkasten angenommen. Die Brut beginnt meist in der ersten Aprilhélfte, spatestens im Juli werden die Jungen
fligge. Der Turmfalke ist in Nordrhein-Westfalen in allen Naturrdumen flachendeckend verbreitet. Der
Gesamtbestand wird auf etwa 4.000-6.000 Brutpaare geschéatzt (2000-2006) (MUNLV 2007).

Ein Brutvorkommen des Turmfalken ist in den umliegenden Gehélzbesténden (besonders im bestehenden
Nest/Horst) méglich aber aufgrund der massiven Stérungen unwahrscheinlich. Eine Brut an Gebauden des Werkes
erscheint aufgrund der glatten Fassade unwahrscheinlich. Durch die langjéhrigen akustischen und oplischen
Vorbelastungen kommt es im Rahmen der Legalisierung des Betonwerks nicht zu einer verstérkten Stérung der
potenziellen Habitate im Umland oder in den potenziellen Jagdhabitaten. Generell kann das strukturreiche Umland

alle Biotope ersetzen.

3.  Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaBnahmen, ggf. des Risikomanagements
3.1 Baubetrieb:

keine MaBnahmen nétig.

3.2 Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen):

Nicht notwendig.
3.3 Funktionserhaltende MaRnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmalinahmen):

Nicht notwendig.
3.4 wissensliicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. Maftnahmen des Risikomanagements

(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontrollen, Korrektur- und Vorsorgemaflnahmen, Monitoring):

Zwar gibt es Wissensliicken zum tatséchlichen Vorkommen der Art im Untersuchungsraum, diese fiihren aber
nicht zu Prognoseunsicherheiten. Da vorhabensbedingte Beeintréachtigungen der Art ausgeschlossen werden
kénnen (vgl. 2.), ist die Durchfiihrung eines Risikomanagements nicht notwendig.
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Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Prifung

Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestande
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen Mafinahmen)

a)

b)

FFH-AnhangIV-Art oder europédische Vogelart:

4.1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getdtet [§ 42 (1) Nr. 1]?
(auBer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)

4.2 Werden evtl. Tiere wéahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort [§ 42 (1) Nr. 2]?

4.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen
beschéadigt oder zerstort [§ 42 (1) Nr. 3]?

4.4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder inre Entwicklungsformen aus der
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort
[§42 (1) Nr. 4]?

4.5 Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestétten infolge von 4.3 oder 4.4 im rdumlichen Zusammenhang
nicht mehr erfilit [§ 42 (5)]7

Streng geschiitzte Art:

4.6 Wird evtl. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstort [§ 19 (3)]7

Mja M nein
[ ja ¥ nein

[Fija ¥ nein
I~ ja ¥ nein

Mja W nein

I ja ¥ nein

Erfordernis einer Abwégung bzw. Ausnahme

a)

b)

FFH-AnhangIV-Art oder européische Vogelart:
5.1 Ausnahme nach § 43 (8) erforderlich, wenn Frage 4.1, 4.2 oder 4.5 ,ja"

Streng geschiitzte Art:
5.2 Abwagung nach § 19 (3) erforderlich, wenn Frage 4.6 ,ja"

Abwégungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen

a)

b)

Nur wenn Frage 5.1 UND/ODER 5.2 ,,ja“

6.1 Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden
offentlichen Interesses gerechtfertigt?*

Kurze Begriindung des o6ffentlichen Interesses und Darstellung der Bedeutung der
Lebensstatte bzw. der betroffenen Population fiir den Erhaltungszustand der Art in der
biogeografischen Region.

Nur wenn Frage 5.1 ,,ja“

6.2 Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?*

Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen.

6.3 Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogel-
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-AnhangIV-Arten glnstig bleiben?
Kurze Begriindung, ggf. Beschreibung der Kompensatorischen MalRnahmen, Aussagen zur
Effizienz der ausgewahlten bzw. zum Ausschluss verworfener Ma3nahmen.

IMMja I nein

[Tja I nein

[Mja T nein

Anhang Seite 76



Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Priifung

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Turteltaube (Streptopelia turtur) I

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus
I™ FFH-Angang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
¥ europdische Vogelart Deutschland
. ; 4803
v streng geschiitzte Art Nordrhein-Westfalen 2
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
[v atlantische Region I kontinentale Region =
A giinstig / hervorragend
F giinstig ginstig 9
I™ B ginstig / gut
W gelb unglinstig / unzureichend gnstig/g
I Ke g C unglinstig / mittel-schlecht
unglnstig / schlecht B 4
2. Darstellung der Betroffenheit der Art
Als urspriinglicher Bewohner von Steppen- und Waldsteppen bevorzugt die Turteltaube offene, bis halboffene
Parklandschaften mit einem Wechsel aus Agrarflichen und Gehélzen. Die Brutplatze liegen meist in Feldgehélzen,
baumreichen Hecken und Gebiischen, an gebiischreichen Waldrandern oder in lichten Laub- und Mischwéldern.
Zur Nahrungsaufnahme werden Ackerfléachen, Griinlander und schiitter bewachsene Ackerbrachen aufgesucht. Im
Siedlungsbereich kommt die Turteltaube eher selten vor, dann werden verwilderte Garten, groRere Obstgérten,
Parkanlagen oder Friedhofe besiedelt. Das Nest wird in Strduchern oder Baumen in 1-5 m Héhe angelegt. Das
Brutgeschaft beginnt friinestens ab Mitte Mai, bis Juli sind alle Jungen fligge.
Die Turteltaube ist in Nordrhein-Westfalen sowohl im Tiefland als auch im Bergland noch weit verbreitet. Allerdings
zeigt sich im Bergischen Land eine deutliche Verbreitungsliicke. Seit den 1970er Jahren bis heute sind die
Brutvorkommen vor allem durch hohe Verluste auf dem Zuge und im Winterquartier deutlich zurlickgegangen. Der
Gesamtbestand wird auf etwa 6.000 Brutpaare geschétzt (2006/OFS) (MUNLV 2007).
Die Art kann im Planungsraum hauptséchlich in der Baumreihe nérdlich und &stlich der Abgrabung vorkommen.
Durch die langjéhrigen akustischen und optischen Vorbelastungen kommt es im Rahmen der Legalisierung des
Betonwerks nicht zu einer verstérkten Stérung der potenziellen Habitate im Umland oder in den potenziellen
Jagdhabitaten. Generell kann das strukturreiche Umland alle Biotope ersetzen.
3. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaBnahmen, ggf. des Risikomanagements
3.1 Baubetrieb:.
keine
3.2  Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen):
Nicht notwendig.
3.3  Funktionserhaltende MaRnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmalinahmen):
Nicht notwendig.
3.4 \vissensliicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. Mainahmen des Risikomanagements

(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontrollen, Korrektur- und Vorsorgemafnahmen, Monitoring):

Zwar gibt es Wissensliicken zum tatséchlichen Vorkommen der Art im Untersuchungsraum, diese fiihren aber
nicht zu Prognoseunsicherheiten. Da vorhabensbedingte Beeintrachtigungen der Art ausgeschlossen werden
kénnen (vgl. 2.), ist die Durchfihrung eines Risikomanagements nicht notwendig.
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Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Prifung

Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestande
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen MalRnahmen)

a)

b)

FFH-AnhangIV-Art oder européische Vogelart:

4.1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet [§ 42 (1) Nr. 1]?
(auRer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)

4.2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort [§ 42 (1) Nr. 2]?

4.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen
beschadigt oder zerstort [§ 42 (1) Nr. 3]?

4.4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschédigt oder zerstort
[§42 (1) Nr. 417

4.5 Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten infolge von 4.3 oder 4.4 im rédumlichen Zusammenhang
nicht mehr erfiillt [§ 42 (5)]?

Streng geschiitzte Art:

4.6 Wird evtl. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstort [§ 19 (3)]?

Mja ™ nein
[~ ja ¥ nein

[Fja ¥ nein
e ¥ nein

["ja ¥ nein

[Tja W nein

Erfordernis einer Abwagung bzw. Ausnahme

FFH-AnhangIV-Art oder europdische Vogelart:
5.1 Ausnahme nach § 43 (8) erforderlich, wenn Frage 4.1, 4.2 oder 4.5 ,ja"

Streng geschiitzte Art:
5.2 Abwagung nach § 19 (3) erforderlich, wenn Frage 4.6 ,ja"

I ja

I ja

Abwigungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen

b)

Nur wenn Frage 5.1 UND/ODER 5.2 ,,ja“

6.1 Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden
offentlichen Interesses gerechtfertigt?*
Kurze Begriindung des &ffentlichen Interesses und Darstellung der Bedeutung der
Lebensstétte bzw. der betroffenen Population fiir den Erhaltungszustand der Art in der
biogeografischen Region.

Nur wenn Frage 5.1 ,ja"

6.2 Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?*
Kurze Bewertung der gepriften Alternativen.

6.3 Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogel-
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-AnhangIV-Arten giinstig bleiben?
Kurze Begriindung, ggf. Beschreibung der Kompensatorischen Maftnahmen, Aussagen zur
Effizienz der ausgew&hlten bzw. zum Ausschluss verworfener MaRnahmen.

[ ja I™ nein

Mja T nein
[Tija I nein

Anhang Seite 78



«f[} ®)
(\Aels
LAY -
LJ\L/\‘ -

Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Priifung

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Wachtel (Coturnix coturnix)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

I™ FFH-Angang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
¥ europaische Vogelart Deutschland .

I™ streng geschitzte Art Nordrhein-Westfalen 2 e
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

[¥ atlantische Region I kontinentale Region
_— I A gunstig / hervorragend
glinstig

I™ B ginstig/ gut

W gelb unglnstig / unzureichend
I© ¢ unglnstig / mittel-schlecht

unglinstig / schlecht

2, Darstellung der Betroffenheit der Art
Die Wachtel ist ein Zugvogel, der von Nordafrika bis zur arabischen Halbinsel Gberwintert, und tritt in Nordrhein-

Westfalen als mittelh&ufiger Brutvogel auf. Die Wachtel kommt in offenen, gehdlzarmen Kulturlandschaften mit
ausgedehnten Ackerflachen vor. Besiedelt werden Ackerbrachen, Getreidefelder (v.a. Wintergetreide, Luzerne und
Klee) und Griinlander mit einer hohen Krautschicht, die ausreichend Deckung bieten. Standorte auf tiefgriindigen
Béden werden bevorzugt. Wichtige Habitatbestandteile sind Weg- und Ackerraine sowie unbefestigte Wege zur
Aufnahme von Insektennahrung und Magensteinen. Das Nest wird am Boden in flachen Mulden zwischen hoher
Kraut- und Grasvegetation angelegt. Das Brutgeschéft beginnt ab Mitte/Ende Mai, Anfang August sind die letzten

Jungen flliigge.

In Nordrhein-Westfalen kommt die Wachtel mit groBen Verbreitungsliicken in allen Naturrdumen vor.
Verbreitungsschwerpunkte bilden vor allem die Bordelandschaften in Westfalen und im Rheinland. Der
Gesamtbestand wird auf 2.000-3.000 Brutpaare geschatzt und unterliegt starken Bestandsschwankungen (2000-
2006) (MUNLV 2007).

Im Planungsraum kann die Art potenziell in den umliegenden Ackerfldchen vorkommen. Durch die langjéhrigen
akustischen und optischen Vorbelastungen kommt es im Rahmen der Legalisierung des Betonwerks nicht zu einer
verstérkten Stérung der potenziellen Habitate im Umland oder in den potenziellen Jagdhabitaten. Generell kann
das strukturreiche Umland alle Biotope ersetzen.

3. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaBnahmen, ggf. des Risikomanagements
3.1  Baubetrieb:

keine

3.2 Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen):

Nicht notwendig.
3.3 Funktionserhaltende MaRnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmalinahmen):

Nicht notwendig.
34 Wissenslicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. Manahmen des Risikomanagements

(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontrollen, Korrektur- und Vorsorgemafnahmen, Monitoring):

Zwar gibt es Wissensliicken zum tatséchlichen Vorkommen der Art im Untersuchungsraum, diese fliihren aber
nicht zu Prognoseunsicherheiten. Da vorhabensbedingte Beeintrachtigungen der Art ausgeschlossen werden
kénnen (vgl. 2.), ist die Durchfiihrung eines Risikomanagements nicht notwendig.
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Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Priifung

Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestinde
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen Malinahmen)

a)

b)

FFH-AnhangIV-Art oder europiische Vogelart:

4.1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet [§ 42 (1) Nr. 1]?
(auler bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)

4.2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért [§ 42 (1) Nr. 2]7

4.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen
beschadigt oder zerstort [§ 42 (1) Nr. 3]?

4.4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort
[§ 42 (1) Nr. 4]?

4.5 Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten infolge von 4.3 oder 4.4 im raumlichen Zusammenhang
nicht mehr erfillt [§ 42 (5)]?

Streng geschiitzte Art:

4.6 Wird evtl. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstort [§ 19 (3)]?

Mja W nein

" ja ¥ nein

[Fja W nein
e ¥ nein

Mja M nein

[Tja W nein

Erfordernis einer Abwédgung bzw. Ausnahme

a)

b)

FFH-AnhangIV-Art oder europiische Vogelart:
5.1 Ausnahme nach § 43 (8) erforderlich, wenn Frage 4.1, 4.2 oder 4.5 ,ja"

Streng geschiitzte Art:
5.2 Abw&gung nach § 19 (3) erforderlich, wenn Frage 4.6 ,ja“

™ ja

I~ ja

Abwégungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen

a)

b)

Nur wenn Frage 5.1 UND/ODER 5.2 ,,ja“

6.1 Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Giberwiegenden
offentlichen Interesses gerechtfertigt?”

Kurze Begriindung des &ffentlichen Interesses und Darstellung der Bedeutung der
Lebensstatte bzw. der betroffenen Population fir den Erhaltungszustand der Art in der
biogeografischen Region.

Nur wenn Frage 5.1 ,ja“

6.2 Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?*

Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen.

6.3 Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europdischen Vogel-
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-AnhangIV-Arten gunstig bleiben?
Kurze Begriindung, ggf. Beschreibung der Kompensatorischen Malnahmen, Aussagen zur
Effizienz der ausgewdhlten bzw. zum Ausschluss verworfener MalRnahmen.

Mja I nein

[Tja I nein
[“ja T nein
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Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Priifung L&__f et

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) Waldkauz (Strix aluco)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus
I™ FFH-Angang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
¥ europaische Vogelart Deutschland .
¥ streng geschiitzte Art Nordrhein-Westfalen i 4803
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

¥ atlantische Region I kontinentale Region

y . A glinstig / hervorragend
gunstig
I” B giinstig / gut

ungunstig / unzureichend
I~ ¢ unglnstig / mittel-schlecht

ungunstig / schlecht

2. Darstellung der Betroffenheit der Art
Der Waldkauz ist eine mittelgroe Eule mit gedrungener Gestalt. Er besiedelt reviertreu reich strukturierte
Kulturlandschaften mit lichten und liickigen Altholzbestéanden in Laub- und Mischwéldern, Parkanlagen, Garten
oder Friedhéfen. Die ReviergréfRe kann 25-80 ha erreichen. Er nistet bevorzugt in Baumhéhlen, nimmt aber auch
gerne Nisthilfen an oder besiedelt Dachb&éden und Kirchtlirme. Der Bezug der Reviere beginnt bereits ab Herbst
und die Eiablage im Méarz. In Nordrhein-Westfalen ist der Waldkauz in allen Naturrdumen nahezu flichendeckend
vorhanden und gilt hier als ganzjéahrig vorkommender, haufiger Standvogel (MUNLV 2007).

Da sich im Planungsraum keine gréfieren Baumhdohlen befinden, ist eine Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten auszuschlieen. Durch die langjéhrigen akustischen und optischen Vorbelastungen kommt es im
Rahmen der Legalisierung des Betonwerks nicht zu einer verstérkten Stérung der potenziellen Habitate im Umland
oder in den potenziellen Jagdhabitaten. Generell kann das strukturreiche Umland alle Biotope ersetzen.

3.  Beschreibung der erforderlichen Vermeidungsmafnahmen, ggf. des Risikomanagements
3.1 Baubetrieb:

keine

3.2 Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen):

Nicht notwendig.
3.3  Funktionserhaltende Malknahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmalnahmen):

Nicht notwendig.
3.4 wissenslicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. Mafinahmen des Risikomanagements

(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontrollen, Korrektur- und Vorsorgemafinahmen, Monitoring):

Zwar gibt es Wissenslicken zum tatsachlichen Vorkommen der Art im Untersuchungsraum, diese fuhren aber
nicht zu Prognoseunsicherheiten. Da vorhabensbedingte Beeintrachtigungen der Art ausgeschlossen werden
kénnen (vgl. 2.), ist die Durchfiihrung eines Risikomanagements nicht notwendig.
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Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Prifung

Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestande
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen Manahmen)

b)

FFH-AnhangIV-Art oder europaische Vogelart:

4.1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet [§ 42 (1) Nr. 1]?
(aufder bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)

4.2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért [§ 42 (1) Nr. 2]?

4.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen
beschadigt oder zerstort [§ 42 (1) Nr. 3]?

4.4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur enthommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért
[§42 (1) Nr. 4]7?

4.5 Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestéatten infolge von 4.3 oder 4.4 im rédumlichen Zusammenhang
nicht mehr erflllt [§ 42 (5)]?

Streng geschiitzte Art:

4.6 Wird evtl. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstort [§ 19 (3)]?

Mja ¥ nein
M ja ¥ nein

Mja M nein
[~ ja ¥ nein

Fja W nein

[Tja ¥ nein

Erfordernis einer Abwdgung bzw. Ausnahme

FFH-Anhang|V-Art oder européische Vogelart:
5.1 Ausnahme nach § 43 (8) erforderlich, wenn Frage 4.1, 4.2 oder 4.5 ,ja"

Streng geschiitzte Art:
5.2 Abwégung nach § 19 (3) erforderlich, wenn Frage 4.6 ,ja"

I~ ja

Abwéagungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen

a)

b)

Nur wenn Frage 5.1 UND/ODER 5.2 ,ja“

6.1 Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des {iberwiegenden
offentlichen Interesses gerechtfertigt?*

Kurze Begriindung des offentlichen Interesses und Darstellung der Bedeutung der
Lebensstatte bzw. der betroffenen Population fir den Erhaltungszustand der Art in der
biogeografischen Region.

Nur wenn Frage 5.1 ,ja“

6.2 Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?*

Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen.

6.3 Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogel-
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-AnhangIV-Arten gunstig bleiben?
Kurze Begriindung, ggf. Beschreibung der Kompensatorischen MalBnahmen, Aussagen zur
Effizienz der ausgewshlten bzw. zum Ausschluss verworfener Malnahmen.

I ja I nein

I ja ™ nein
I ja [~ nein
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Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Priifung

T
AL

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Waldwasserlaufer (Tringa ochropus) I

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus
I™ FFH-Angang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
IV européische Vogelart Deutschland i 4803
[¥ streng geschitzte Art Nordrhein-Westfalen | K-A
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population *
¥ atlantische Region I kontinentale Region
= I~ A gunstig / hervorragend
| glnstig
I" gelb  ungunstig / unzureichend ™ B glnstig/gut
e ungtinstig / schlecht I© ¢ unglnstig / mittel-schlecht
2. Darstellung der Betroffenheit der Art
Der Waldwasserldufer ist in NRW ein regelmaébiger Durchztigler und Wintergast (MUNLY 2007, WINK et al.
2005). Er tritt hier in kleiner Zahl an Ufern von Gewdssern aller Art wie Flissen, Bachen, Seen, Teichen,
Abgrabungsseen und Grédben auf. Seine Nahrung sucht er in den Flachwasserzonen und Schlammflachen
der Uferpartien. Seine Brutplatze liegen in nassen Bruch- und Auwaldern, baumreichen Mooren und
waldbestandenen Gewdsserufern der zentralen und angrenzenden stdlichen und nérdlichen Teile
Europas.
Der Waldwasserlaufer briitet nicht in NRW. Er tritt hier lediglich als Durchziigler auf. Ein Vorkommen des
Waldwasserldufers im Plangebiet ist ausgeschlossen. Im potenziellen Beeinflussungsraum sind sowohl
der Mihlenbach, die Mihlenteiche als auch die umgebenden nassen Bruchwaldpartien geeignete
Rasthabitate. Von méglichen vorhabensbedingten Beeintrachtigungen ist der Waldwasserlaufer nicht
betroffen, da seine Durchzugs- bzw. Uberwinterungslebensriaume nicht veréandert werden. Diese Bereiche
werden von den vorhabensbedingten Auswirkungen nicht erreicht. Eine Tétung von Individuen der Art
durch die Legalisierung des Betonwerks ist nicht zu erwarten. Die 6kologische Funktion im Umfeld
maglicherweise vorhandener Fortpflanzungs- und Ruhestétten bleibt erhalten.
3. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaBnahmen, ggf. des Risikomanagements
3.1 Baubetrieb:
Keine
3.2  Projekigestaltung (z.B. Querungshilfen):
Nicht notwendig.
3.3 Funktionserhaltende Malnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmafinahmen):
Nicht notwendig.
3.4 Wissensliicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. MaBnahmen des Risikomanagements

(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontrollen, Korrektur- und Vorsorgemafinahmen, Monitoring):

Zwar gibt es Wissensliicken zum tatsachlichen Vorkommen der Art im Untersuchungsraum, diese flihren aber nicht zu
Prognoseunsicherheiten. Da vorhabensbedingte Beeintrachtigungen der Art ausgeschlossen werden konnen (vgl. 2.), ist die
Durchfiihrung eines Risikomanagements nicht notwendig.
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Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Priifung

Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbesténde
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen Malinahmen)

FFH-AnhangIV-Art oder europdische Vogelart:

4.1

4.2

4.3

Werden evtl. Tiere verletzt oder getttet [§ 42 (1) Nr. 1]7

(auler bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort [§ 42 (1) Nr. 2]?

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen
beschéadigt oder zerstért [§ 42 (1) Nr. 3]?

I"ja
" ja
I ja

¥ nein

¥ nein

¥ nein

b)

4.4

4.5

Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschéadigt oder zerstort

[§42 (1) Nr. 477

Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten infolge von 4.3 oder 4.4 im rdumlichen Zusammenhang

nicht mehr erflllt [§ 42 (5)]7

Streng geschiitzte Art:

4.6

Wird evtl. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstért [§ 19 (3)]7

[ ja

[ ia

¥ nein

W nein

V¥ nein

Erfordernis einer Abwagung bzw. Ausnahme

a)

b)

FFH-AnhangIV-Art oder européische Vogelart:

5.1

Ausnahme nach § 43 (8) erforderlich, wenn Frage 4.1, 4.2 oder 4.5 ,ja"

Streng geschiitzte Art:

5.2

Abwagung nach § 19 (3) erforderlich, wenn Frage 4.6 ,ja"

™ ja

Abwiagungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen

a)

b)

Nur wenn Frage 5.1 und/oder 5.2 ,,ja*“

6:1

Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des Uberwiegenden
offentlichen Interesses gerechtfertigt?*

Nur wenn Frage 5.1 ,ja“

6.2
6.3

Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?*

Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogel-
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-AnhangIV-Arten gtinstig bleiben?

I ja

[ ja
[ ja

™ nein

[ nein

[T nein
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Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Prifung L\,_(_:/!—_‘Zl

Durch das Vorhaben betroffene Art:
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Wasserralle (Rallus aquaticus) |

1. Schutz- und Gefdhrdungsstatus
I~ FFH-Angang IV-Art HoteListe-Staws Messtischblatt
¥ europaische Vogelart Deutschland v 4803
I~ streng geschiitzte Art Nordrhein-Westfalen | 3
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population *
¥ atlantische Region I~ kontinentale Region

. [© A glnstig / hervorragend
: ] gunstig
¥ gelb  unginstig / unzureichend e igdnsig:fgut
m ungiinstig / schlecht I ¢ unginstig / mittel-schlecht

2. Darstellung der Betroffenheit der Art
Die Wasserralle ist ein Brutvogel vegetationsreicher Verlandungszonen an stehenden und flieRenden
Gewassern (BAUER et al. 2005, FLADE 1994). Bevorzugt wird hohe und dichte Ufervegetation,
insbesondere Schilfréhricht, Groliseggen- und Rohrkolben-Bestande. Auch in lichten Erlenbriichen und
Weidendickichten kommt sie vor, sofern zumindest kleinere, offene Wasserstellen vorhanden sind. Selbst
schmale Schilfstreifen an Kleingewdassern und Graben werden mitunter besiedelt, sofern der Grund
entsprechend gestaltet ist. Brutplatze liegen im Rheinland z.B. an Teichen, in Abgrabungen, Erlenbriichen
und alten Flussarmen (WINK et al. 2005).
Ein Vorkommen der Wasserralle im Plangebiet ist ausgeschlossen. Im potenziellen Beeinflussungsraum
sind die Réhrichte entlang des Milhlenbachs sowie am Busch- und Holtmihlenteich sowie die
Sumpfseggen-Bestande im Bruchwald geeignete Bruthabitate. Vorhabensbedingte Beeintrachtigungen der
Wasserralle sind auszuschlieRen, da ihre Lebensraume nicht verandert werden. Diese Bereiche werden
von den vorhabensbedingten Auswirkungen nicht erreicht. Eine Tétung von Individuen der Art durch die
Legalisierung des Betonwerks ist nicht zu erwarten. Die 6kologische Funktion im Umfeld méglicherweise
vorhandener Fortpflanzungs- und Ruhestétten bleibt erhalten.

3. Beschreibung der erforderlichen Vermeidungsmafnahmen, ggf. des Risikomanagements

3.1 Baubetrieb:
Keine

3.2  Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen):
Nicht notwendig.

3.3  Funktionserhaltende Malnahmen (z.B. vorgezogene AusgleichsmalRnahmen):
Nicht notwendig.

3.4 Wissensliicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. Malnahmen des Risikomanagements

(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontrollen, Korrektur- und Vorsorgemafnahmen, Monitoring):

Zwar gibt es Wissenslicken zum tatsachlichen Vorkommen der Art im Untersuchungsraum, diese filhren aber nicht zu
Prognoseunsicherheiten. Da vorhabensbedingte Beeintrachtigungen der Art ausgeschlossen werden kénnen (vgl. 2.), ist die
Durchfiihrung eines Risikomanagements nicht notwendig.
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Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Priifung

Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestande
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen Malinahmen)

a)

FFH-AnhanglV-Art oder europédische Vogelart:

4.1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet [§ 42 (1) Nr. 1]?
(auler bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)

4.2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort [§ 42 (1) Nr. 2]?

4.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen
beschadigt oder zerstort [§ 42 (1) Nr. 3]?

Mja M nein
I~ ja ¥ nein

[ ja ¥ nein

b)

4.4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort
[§ 42 (1) Nr. 417

4.5 Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten infolge von 4.3 oder 4.4 im raumlichen Zusammenhang
nicht mehr erflillt [§ 42 (5)]7

Streng geschiitzte Art:

4.6 Wird evtl. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstért [§ 19 (3)]7

[Tja W nein

Mja W nein

[Mja V¥ nein

Erfordernis einer Abwdgung bzw. Ausnahme

FFH-AnhangIV-Art oder europédische Vogelart:
5.1 Ausnahme nach § 43 (8) erforderlich, wenn Frage 4.1, 4.2 oder 4.5 ,ja"

Streng geschiitzte Art:
5.2 Abwagung nach § 19 (3) erforderlich, wenn Frage 4.6 ,ja"

M ja

Abwigungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen

a)

b)

Nur wenn Frage 5.1 und/oder 5.2 ,,ja“
6.1 Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des (iberwiegenden

offentlichen Interesses gerechtfertigt?*

Nur wenn Frage 5.1 ,,ja“
6.2 Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?*

6.3 Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogel-
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-AnhangIV-Arten glinstig bleiben?

[ ja [~ nein

Mja T nein
[Tja T nein
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Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Priifung L\JCJ/L:Z\I

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Wespenbussard (Pernis apivorus)

1. Schutz- und Gefdhrdungsstatus

I™ FFH-Angang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
¥ europaische Vogelart Deutschland ¥

¥ streng geschitzte Art Nordrhein-Westfalen 2 4803
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

[V atlantische Region I kontinentale Region

-

W gelb  yngiinstig / unzureichend

I” A ginstig / h
glinstig glinstig / hervorragend

I" B ginstig / gut

y I~ ¢ ungunstig / mittel-schlecht
unglnstig / schlecht

2. Darstellung der Betroffenheit der Art
Der Wespenbussard besiedelt reich strukturierte, halboffene Landschaften mit alten Baumbesténden. Die

Nahrungsgebiete liegen (iberwiegend an Waldréndern und Saumen, in offenen Griinlandbereichen (Wiesen und
Weiden), aber auch innerhalb geschlossener Waldgebiete auf Lichtungen. Der Horst wird auf Laubb&umen in einer
Héhe von 15-20 m errichtet, alte Horste von anderen Greifvogelarten werden gerne genutzt. Nach Ankunft aus den
Uberwinterungsgebieten beginnt ab Mai das Brutgeschaft, bis August werden die Jungen fliigge. In Nordrhein-
Westfalen ist der Wespenbussard in allen Naturrdumen nur ltickig verbreitet. Regionale Verbreitungsschwerpunkte
liegen in den Parklandschaften des Miinsterlandes. Der Gesamtbestand ist in den letzten Jahrzehnten riicklaufig

und wird auf unter 350 Brutpaare geschatzt (2000-2006) (MUNLV 2007).

Als sehr stérungssensible Art ist davon auszugehen, dass der Wespenbussard keine Fortpflanzungs- und
Ruhestatten im Planungsraum oder angrenzend bewohnt. Durch die langjéhrigen akustischen und optischen
Vorbelastungen kommt es im Rahmen der Legalisierung des Betonwerks nicht zu einer verstérkten Stérung der
potenziellen Habitate im Umland oder in den potenziellen Jagdhabitaten. Generell kann das strukturreiche Umland

alle Biotope ersetzen.
3.  Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaRnahmen, ggf. des Risikomanagements
3.1 Baubetrieb:

keine

3.2 Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen):

Nicht notwendig.
3.3 Funktionserhaltende Maltnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmalinahmen):

Nicht notwendig.
3.4 Wissensliicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. Mallnahmen des Risikomanagements

(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontrollen, Korrektur- und Vorsorgemafinahmen, Monitoring):

Zwar gibt es Wissensliicken zum tatséchlichen Vorkommen der Art im Untersuchungsraum, diese flinren aber
nicht zu Prognoseunsicherheiten. Da vorhabensbedingte Beeintrachtigungen der Art ausgeschlossen werden
kénnen (vgl. 2.), ist die Durchfiihrung eines Risikomanagements nicht notwendig.
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Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestédnde
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen MaRnahmen)

b)

FFH-AnhangIV-Art oder européische Vogelart:
4.1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getstet [§ 42 (1) Nr. 1]?
(auler bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)
4.2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért [§ 42 (1) Nr. 2]?
4.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen

beschadigt oder zerstort [§ 42 (1) Nr. 3]7?

4.4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der

Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschédigt oder zerstort
[§42 (1) Nr. 4]?

4.5 Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten infolge von 4.3 oder 4.4 im rédumlichen Zusammenhang
nicht mehr erfullt [§ 42 (5)]?

Streng geschiitzte Art:

4.6 Wird evtl. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstort [§ 19 (3)]7?

IMja
I~ ja
I~ ja
I~ ja

™ ja

I~ ja

¥ nein

¥ nein

¥ nein

¥ nein

¥ nein

¥ nein

Erfordernis einer Abwégung bzw. Ausnahme

FFH-AnhangIV-Art oder europdische Vogelart:
5.1 Ausnahme nach § 43 (8) erforderlich, wenn Frage 4.1, 4.2 oder 4.5 ,ja"

Streng geschiitzte Art:
5.2 Abwagung nach § 19 (3) erforderlich, wenn Frage 4.6 ,ja“

I ja

I ja

Abwigungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen

a)

b)

Nur wenn Frage 5.1 UND/ODER 5.2 ,,ja“

6.1 Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden
offentlichen Interesses gerechtfertigt?*
Kurze Begriindung des &ffentlichen Interesses und Darstellung der Bedeutung der
Lebensstatte bzw. der betroffenen Population fir den Erhaltungszustand der Art in der
biogeografischen Region.

Nur wenn Frage 5.1 ,,ja“

6.2 Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?*
Kurze Bewertung der gepriften Alternativen.

6.3 Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogel-

arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang|V-Arten giinstig bleiben?
Kurze Begriindung, ggf. Beschreibung der Kompensatorischen Maf3nahmen, Aussagen zur

Effizienz der ausgewdhlten bzw. zum Ausschluss verworfener MaRnahmen.

I ja

I ja

I ja

™ nein

[T nein

7 nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Zwergtaucher (Tachybaptus ruficollis)

1.

Schutz- und Gefahrdungsstatus

I~ FFH-Angang IV-Art RofecLista-Statls Messtischblatt
¥ europdische Vogelart Deutschland X 4803

™ streng geschiitzte Art Nordrhein-Westfalen | *

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population *
¥ atlantische Region I kontinentale Region

glinstig

I A gunstig / hervorragend

gelb  ungilnstig / unzureichend '8 gonshig gt
m unginstig / schlecht I ¢ ungunstig / mittel-schlecht

Darstellung der Betroffenheit der Art

Der Zwergtaucher gehért zu den in Mitteleuropa weit verbreiteten, wenn auch selteneren Brutvigeln.
Kleine bis kleinste, stehende oder langsam flieRende Binnengewasser mit dichten Pflanzenbestédnden in
der Verlandungszone gelten als typische Brutareale (u.a. Tiimpel, Fisch- und Klarteiche, breite Graben)
(BAUER et al. 2005, FLADE 1994). Insbesondere kleine verlandende Teiche und Weiher werden besiedelt.
Regional nistet der Zwergtaucher jedoch auch an flachen Buchten grélterer Seen. Seit einiger Zeit ist die
Art immer h&ufiger in héher gelegenen Gebieten anzutreffen. Fir die Nestanlage bendtigt der
Zwergtaucher im Wasser stehendes Rohricht oder Gebusch. Bei der Auswahl der Brutstétten spielt
aulRerdem die Beschaffenheit der Gewésser eine wichtige Rolle. Der Zwergtaucher bevorzugt klares
Wasser von geringer Tiefe mit schlammigem Untergrund. Die Struktur der Umgebung dagegen ist von
untergeordneter Bedeutung, so dass sowohl Gewésser im offenen Land als auch solche im geschlossenen
Wald genutzt werden. Auf Stérungen an den Nistplatzen sowie eine Verschlechterung der
Gewasserqualitat reagiert die Art mitunter empfindlich. Sein Nahrungsspektrum umfasst in erster Linie
Wasserinsekten und deren Larven, aber auch kleine Mollusken, Crustaceen, Kaulquappen sowie kleine

Fische.

Ein Vorkommen des Zwergtauchers im Plangebiet ist ausgeschlossen. Im potenziellen
Beeinflussungsraum sind der Mihlenbach sowie der Buschmiihlenteich geeignete Bruthabitate.
Vorhabensbedingte Beeintrachtigungen des Zwergtauchers sind auszuschlieben, da seine Lebensrdume
nicht verandert werden. Diese Bereiche werden von den vorhabensbedingten Auswirkungen nicht erreicht.
Eine Tétung von Individuen der Art durch die Legalisierung des Betonwerks ist nicht zu erwarten. Die
dkologische Funktion im Umfeld méglicherweise vorhandener Fortpflanzungs- und Ruhestétten bleibt

erhalten.

Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmafBnahmen, ggf. des Risikomanagements

3.1
3.2
3.3
34

Baubetrieb:

Keine

Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen):

Nicht notwendig.

Funktionserhaltende MalRnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen):

Nicht notwendig.
Wissensliicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. MaBnahmen des Risikomanagements

(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontrollen, Korrektur- und VorsorgemaRnahmen, Monitoring):

Zwar gibt es Wissensliicken zum tatsichlichen Vorkommen der Art im Untersuchungsraum, diese fiihren aber nicht zu
Prognoseunsicherheiten. Da vorhabensbedingte Beeintrachtigungen der Art ausgeschlossen werden kénnen (vgl. 2.), ist die
Durchfiihrung eines Risikomanagements nicht notwendig.

Anhang Seite 89



Dauerhafte Legalisierung des Betonwerks Wolters: Artenschutzrechtliche Priifung

Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestédnde
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen Mallnahmen)

FFH-AnhangIV-Art oder européische Vogelart:
4.1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getdtet [§ 42 (1) Nr. 1]?
(aul3er bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)
4.2 Werden evll. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort [§ 42 (1) Nr. 2]?
4.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen

beschédigt oder zerstort [§ 42 (1) Nr. 3]?

I ja
I ja
[ ja

¥ nein

¥ nein

¥ nein

b)

4.4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der

Natur enthommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort
[§42 (1) Nr. 4]7

4.5 Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestéatten infolge von 4.3 oder 4.4 im rdumlichen Zusammenhang
nicht mehr erflllt [§ 42 (5)]?

Streng geschiitzte Art:

4.6 Wird evil. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstort [§ 19 (3)]?

M ja

[ ja

I" ja

¥ nein

W nein

¥ nein

Erfordernis einer Abwagung bzw. Ausnahme

a)

b)

FFH-AnhangIV-Art oder europdische Vogelart:
5.1 Ausnahme nach § 43 (8) erforderlich, wenn Frage 4.1, 4.2 oder 4.5 ,ja“

Streng geschiitzte Art:
5.2 Abwagung nach § 19 (3) erforderlich, wenn Frage 4.6 ,ja"

Abwagungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen

a)

b)

Nur wenn Frage 5.1 und/oder 5.2 , ja“
6.1 Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des Uiberwiegenden
offentlichen Interesses gerechtfertigt?*

Nur wenn Frage 5.1 ,,ja“
6.2 Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?*

6.3 Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogel-
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben?

I ja

[7 nein

[™ nein

™ nein
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[_JDurch das Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

GroRe Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis)

1: Schutz- und Gefahrdungsstatus
¥ FFH-Angang IV-Art RoteiListe-Statiis Messtischblatt
I™ europaische Vogelart Deutschland 2 4803
IV streng geschutzte Art Nordrhein-Westfalen |
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population *
¥ atlantische Region I kontinentale Region
s ; L I~ A glnstig / hervorragend
glnstig
¥ gelb  unglinstig / unzureichend "B glnstig/ gut
I i ) ungiinstig / schlecht I ¢ unglinstig / mittel-schlecht
2. Darstellung der Betroffenheit der Art
Die Lebensrdume der GroRen Moosjungfer sind vor allem Moor-Randbereiche, Ubergangs- und
Waldmoore. Zur Fortpflanzung sucht sie méRig saure, nédhrstoffarme bis maRig nahrstoffreiche Gewdsser
auf, deren Vegetation sich in einem mittleren Sukzessionsstadium befindet. Von Bedeutung sind sowohl
emerse als auch submerse Wasserpflanzenarten sowie eine lockere Schwimmblattvegetation und freie
Wasserflachen. Neben Moorgewéssern werden gebietsweise auch Erlenbriiche, Gréaben, mehr oder
weniger eutrophe Kleingewasser als auch Abgrabungen angenommen (MUNLYV 2007, STERNBERG &
BucHwALD 2000). Die Hauptflugzeit dieser Libellenart liegt zwischen Mitte Mai und Ende Juli. Die Larven
bendtigen eine 2 bis 3-jahrige Entwicklungszeit, wahrend der sie sich in der Réhrichtzone aufhalten.
Ein Vorkommen der GrolRen Moosjungfer im Plangebiet ist ausgeschlossen. Im Umfeld sind potenziell
geeignete Brut- und Nahrungshabitate im Muhlenbachtal und am Buschmuhlenteich vorhanden. Diese
Bereiche werden von den vorhabensbedingten Auswirkungen nicht erreicht. Eine Tétung von Individuen
der Art durch die Legalisierung des Betonwerks ist nicht zu erwarten. Die 6kologische Funktion im Umfeld
maoglicherweise vorhandener Fortpflanzungs- und Ruhestétten bleibt erhalten.
3. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaBnahmen, ggf. des Risikomanagements
3.1 Baubetrieb:
Keine
3.2  Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen):
Nicht notwendig.
3.3  Funktionserhaltende Malnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmalnahmen):
Nicht notwendig.
3.4 Wissensliicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. MaRnahmen des Risikomanagements

(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontrollen, Korrektur- und VorsorgemafRnahmen, Monitoring):

Zwar gibt es Wissensliicken zum tatsdchlichen Vorkommen der Art im Untersuchungsraum, diese fihren aber nicht zu
Prognoseunsicherheiten. Da vorhabensbedingte Beeintrachtigungen der Art ausgeschlossen werden koénnen (vgl. 2.), ist die

Durchfiihrung eines Risikomanagements nicht notwendig.
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Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestdnde
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen MaBnahmen)

FFH-AnhangIV-Art oder européische Vogelart:
4.1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet [§ 42 (1) Nr. 1]7
(auBer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)
4.2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért [§ 42 (1) Nr. 2]?
4.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen

beschédigt oder zerstort [§ 42 (1) Nr. 3]?

" ja
IMja
ja

W nein

¥ nein

¥ nein

b)

4.4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der

Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort
[§42 (1) Nr. 4]?

4.5 Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestétten infolge von 4.3 oder 4.4 im raumlichen Zusammenhang
nicht mehr erfullt [§ 42 (5)]?

Streng geschiitzte Art:

4.6 Wird evtl. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstort [§ 19 (3)]?

I ja

Mia

V¥ nein

¥ nein

¥ nein

Erfordernis einer Abwagung bzw. Ausnahme

a)

b)

FFH-AnhangIV-Art oder europaische Vogelart:
5.1 Ausnahme nach § 43 (8) erforderlich, wenn Frage 4.1, 4.2 oder 4.5 ,ja"

Streng geschiitzte Art:
5.2 Abwagung nach § 19 (3) erforderlich, wenn Frage 4.6 ,ja"

I ia

Abwdgungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen

a)

b)

Nur wenn Frage 5.1 und/oder 5.2 ,,ja*
6.1 Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des Uberwiegenden

offentlichen Interesses gerechtfertigt?*

Nur wenn Frage 5.1 ,ja“
6.2 Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?*

6.3 Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogel-
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang|V-Arten giinstig bleiben?

™ ja

I ja

I ja

I™ nein

™ nein
[™ nein
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ADU cologne

INSTITUT FUR IMMISSIONSSCHUTZ GMBH

1. Aufgabenstellung

Die Firma Beton Wolters GmbH betreibt am Standort Wegberg nordlich der Hospital-
stralRe (Kreisstralle K10) eine Anlage zur Herstellung von Betonprodukten. Der Stand-
ort der Anlage befindet sich im Auf3enbereich und ist im Westen, Norden und Osten
von land- bzw. forstwirtschaftlich genutzten Flachen umgeben. Im Sidden grenzt ein
weiterer Gewerbebetrieb an. Sudwestlich des Standortes tangiert die Hospitalstral3e
den Ortsteil Busch (Wegberg). Die nachstgelegene Wohnbebauung befindet sich un-
mittelbar an der Hospitalstral3e circa 200m sudwestlich des Betriebsgelandes der Firma

Wolters GmbH (,Buschmuihle®) gegeniber eines Kleingewassers (Muhlenweiher).

Das Betriebsgelande soll nun durch ein Bebauungsplanverfahren planungsrechtlich
abgesichert werden, es ist die Ausweisung als ,Gewerbegebiet - Zweckbestimmung Be-
tonwerk® geplant. In diesem Zusammenhang wurden wir beauftragt, die La&rmimmission
durch den Betrieb des Werkes zu ermitteln und gemafld TA Larm fir den Tagzeitraum
zu beurteilen. Des Weiteren ist die Notwendigkeit zu prufen, die Verkehrsgerdusche
des anlagenbezogenen Lkw-Verkehrs im Bereich 6ffentlicher Verkehrsflache im Sinne
von Punkt 7.4 der TA Larm rechnerisch zu ermitteln. Erforderlichenfalls sind diese Be-
rechnungen durchzufihren und MalRnahmen gemafd Punkt 7.4 der TA Larm vorzu-
schlagen. Aufgrund der drtlichen Situation werden die folgenden, dem Betriebsgel&nde

nachstgelegenen Immissionsorte betrachtet:

Tabelle 1: Immissionsorte

Bezeichnung / Ort m'g?fg?jggg’g “
IO 1, Buschmiihle, NO-Seite, EG 25
IO 1, Buschmiihle, NO-Seite, 2. OG 8.0
IO 2, Buschmiihle, SO-Seite, EG 25
IO 2, Buschmiihle, SO-Seite, 1. OG 5.5
IO 3, Gehoft HospitalstraBe 29, Westseite, 1. OG 55

*1 Immissionshohen analog der Geschossigkeit vor Ort
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Die Lage des Bebauungsplangebietes, des Betriebsgelandes, der Immissionsorte
sowie die Umgebung ist dem folgenden Ubersichtsplan Abbildung 1 zu entnehmen.

Das Betriebsgelande ist in Abbildung 2 dargestellt.

; ; ; ; T T T T
32310550 32310800 32310650 32310700 32310750 32310800 32310850 32310000 32310950 32311000 32311050 32311100 32311150 32311200
/ i . . — /

. E‘etrle;)sg inde N . Hohes Feld 2
LE \ y e =
g %, Unlond A g
8 inkelbusch, :

\

- Betriebsgelonde ]

(=3 , =1

g g

g 2

8 8

g g
£ ]

g g

a D

% 23 - T %
-8 g

3 5

8 3

2 Fl O Moma.0 2

8 2 8
-8 ur 55 s

3 5

g 8

“ O
g ) e
2 8
Sandgrube B

o 35 . ) o
'8 Holtmiifler skamp) £

<3

8 Wibentgich i B

7
4

g = g
-8 g

g 103 #

N

o i a

e als) 47 n

g Syt Wy + - e

2 L) Pt &

- SChMURTE R g0
L, 26
ol o AL |
=118 4 /AR e Landu Rabriahafiahlia)
32310550 32310800 32310650 32310700 32310750 32310800 32310850 32310000 32310950 32311000 32311050 32311100 32311150 32311200
| | | | | | | |

Abbildung 1: Ubersichtsplan: Bebauungsplanbereich, Betriebsgelénde und Immissionsorte
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Abbildung 2: Betriebsgelande
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Folgende Unterlagen standen zur Verfigung und wurden zur Bearbeitung heran-

gezogen:

2.1. Plane

/1/  Stadt Wegberg, Bebauungsplan 1-44, Wegberg - Hospitalstral3e M. 1:1000, Stand

2. Juni 2015

/2] Auszug aus dem Liegenschaftskataster - Liegenschaftskarte/Flurkarte - Stan-
dardauszug vom 11.07.2005 durch das Vermessungs- und Katasteramt der Stadt

Wegberg

2.2. Gesetze, Verwaltungsvorschriften, Erlasse, Normen und Richtlinien

13/  BImSchG

/4] 16. BImSchV

/5/  TA Larm

/6/  DIN EN 12354-4

I7/ DIN 45635

B1530021-01

Gesetz zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch
Luftverunreinigungen, Gerausche, Erschitterungen und ahnli-
che Vorgange (Bundes-Immissionsschutzgesetz - BImSchG)
vom 15. Marz 1974 (BGBI. I, S. 721), Stand: Neugefasst durch
Bekundung vom 26. September 2002 (BGBI. I, S. 3830); gean-
dert durch Art. 1 des Gesetzes vom
23. Oktober 2007 (BGBI. I, S. 2470), in der aktuellen Fassung

Sechzehnte Verordnung zur Durchfihrung des Bundes-
Immissionsschutzgesetzes (Verkehrslarmschutzverordnung -
16. BImSchV) vom 12. Juni 1990, (BGBI. I, S. 1036); zuletzt
geandert durch Artikel 3 des Gesetzes vom 19. September
2006 (BGBI. | S. 2146)

6. allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Bundesimmissions-
schutzgesetz, Technische Anleitung zum Schutz gegen Larm,
28. August 1998

Berechnung der akustischen Eigenschaften von Geb&uden aus
den Bauteileigenschaften - Teil 4. Schallibertragung von Rau-
men ins Freie, April 2001

Gerauschmessung an Maschinen (diverse Jahrgéange)
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18/

19/

110/

111/

112/
113/
114/

115/

2.3.

116/

1171

118/

119/

120/

INSTITUT FUR IMMISSIONSSCHUTZ GMBH

DIN 18005 "Schallschutz im Stadtebau, Teil 1: Grundlagen und Hinweise
fur die Planung”

DIN 18005 Beiblatt 1 zu DIN 18005, Teil 1 "Schallschutz im Stadtebau,
Berechnungsverfahren, schalltechnische Orientierungswerte
fur die stadtebauliche Planung"

DIN EN ISO 3740 Bestimmung des Schallleistungspegels von Gerauschquellen -
Leitlinien zur Anwendung der Grundnormen Schallleistungs-
pegeln

DIN EN ISO 3741 Bestimmung der Schallleistungs- und Schallenergiepegel von
Gerauschquellen aus Schalldruckmessungen - Hallraum-
verfahren der Genauigkeitsklasse 1

DIN 45645 Teil 1, Ermittlung von Beurteilungspegeln aus Messungen
DIN ISO 9613-2 Dampfung des Schalls bei der Ausbreitung im Freien (Teil 2)

RLS-90 Richtlinien fur den Larmschutz an StraRen, RLS-90, Bundesmi-
nisterium fur Verkehr, Abteilung StralRenbau, Ausgabe 1990

Richtlinie 92/97/EWG des Rates vom 10. November 1992 zur Anderung der Richt-
linie 70/157/EWG zur Angleichung der Rechtsvorschriften der
Mitgliedstaaten Uber den zulassigen Gerauschpegel und die
Auspuffvorrichtung von Kraftfahrzeugen

Sonstiges

"Empfehlungen zur Bestimmung der meteorologischen Dampfung Cmet gemaf
DIN ISO 9613-2" vom 26.09.2012 durch die LANUV NRW

"Technischer Bericht zur Untersuchung der Gerauschemissionen durch Lastkraft-
wagen auf Betriebsgelanden von Frachtzentren, Auslieferungslagern und Spediti-
onen und Verbrauchermarkten sowie weiterer typischer Gerédusche insbesondere
von Verbraucherméarkten" durch Hessisches Landesamt fir Umwelt und Geologie,
Heft 3, 2005

"Technischer Bericht zur Untersuchung der Gerauschemission von Baumaschi-
nen" durch die Hessische Landesanstalt fur Umwelt, Heft 247 (1998)

Untersuchungsbericht "La&rmminderung bei Anlagen zur Schrottaufbereitung”
durch RWTUV Anlagentechnik GmbH, Essen

"Technischer Bericht zur Untersuchung der Gerauschemissionen von Anlagen zur
Abfallbehandlung und -verwertung sowie Klaranlagen”, TUV-Bericht-Nr.
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121/

122/

123/

124]

125/

126/
127/

INSTITUT FUR IMMISSIONSSCHUTZ GMBH

933/423901 bzw. 933/132001, herausgegeben durch das Hessische Landesamt
fur Umwelt und Geologie, 2002

"Merkblatter Nr. 25, Leitfaden zur Prognose von Gerauschen bei der Be- und Ent-
ladung von Lkw" durch das Landesumweltamt Nordrhein-Westfalen (2000)

,<Zusammenstellung von Fragen zur TA Larm 98% Stand 08.03.2000 durch den
Landerausschuss flr Immissionsschutz

,Beurteilung anlagenbezogener Verkehrsgerausche® durch das Bayerische Lan-
desamt fur Umwelt, 2009

Ergebnisse orientierender Immissionsmessungen an den vorhandenen Anlagen
vor Ort am 2. Juni 2015

Aufzeichnungen und Digitalfotos im Rahmen einer Ortsbesichtigung am
2. Juni 2015

Ergebnisse eigener Emissionsmessungen an vergleichbaren Anlagen

Anlagen- und Betriebsbeschreibung durch Firma Wolters Beton GmbH
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3. Orientierungswerte, Immissionsgrenzwerte, Immissionsrichtwerte

Fir die Belange des Schallschutzes im Rahmen der stadtebaulichen Planung ist mit
dem Runderlal3 des Ministeriums fur Stadtentwicklung, Wohnen und Verkehr des Lan-
des Nordrhein-Westfalen vom 21. Juli 1989 die DIN 18005 (Schallschutz im Stadtebau

Teil 1) eingeftihrt worden.

Die DIN 18005 weist in Abhangigkeit von der jeweiligen Gebietsausweisung und der zu
betrachtenden Emittentenart jeweils Orientierungswerte aus. Sie unterscheidet die

Emittentenarten:

Verkehr,
Industrie,

Gewerbe,

YV V V V

Freizeit.

Die Beurteilungspegel der Geréausche verschiedener Emittentenarten sollen wegen der
unterschiedlichen Einstellung der Betroffenen zu verschiedenen Emittentenarten je-
weils fur sich allein mit den zugehérigen Orientierungswerten verglichen und nicht
addiert werden. Die Beurteilungspegel der einzelnen Emittentenarten werden auf

unterschiedliche Art ermittelt.

Bezogen auf den offentlichen StraRenverkehr entsprechen die ermittelten Beur-
teilungspegel den nach oben gerundeten Mittelungspegel fir den Tag (06:00 - 22:00
Uhr) und die Nacht (22:00 - 06:00 Uhr). Somit ist ein Vergleich mit den Orientierungs-
werten unmittelbar méglich. Beim Gewerbe werden die Beurteilungspegel gemanR TA

Larm ermittelt.

Im Folgenden fuhren wir neben den Orientierungswerten zur Vollstandigkeit alle derzeit
gangigen Richtwerte und Grenzwerte auf, die im Bereich des Schallschutzes Anwen-
dung finden. Sie sind zu vergleichen mit Beurteilungspegeln, die jeweils aul3erhalb von

Gebauden vorhanden bzw. zu erwarten sind.

B1530021-01 Seite 7 von 32



ADU cologne

INSTITUT FUR IMMISSIONSSCHUTZ GMBH

3.1. Orientierungswerte gemalf3 DIN 18005

Im Rahmen der Bauleitplanung sind im Beiblatt 1 zur DIN 18005 ,Schallschutz im
Stadtebau“ in Abhangigkeit von der jeweiligen beabsichtigten Nutzung eines Gebiets
Orientierungswerte angegeben. Sie beziehen sich am Tag auf 16 Stunden im Zeitraum
von 06:00 - 22:00 Uhr und in der Nacht auf 8 Stunden im Zeitraum von 22:00 - 06:00
Uhr.

Tabelle 2: Orientierungswerte gemaf DIN 18005

Orientierungswerte [dB(A)]

Gebietsausweisung StraRenverkehr Industrie und Gewerbe
Tag Nacht Tag Nacht

Reine Wohngebiete 50 40 50 35
A_Ilgemeine Wohngebiete, Kleinsiedlungsge- 55 45 55 20
biete
Kleingartenanlagen, Friedhofe, Parkanlagen 55 55 55 55
Mischgebiete, Dorfgebiete 60 50 60 45
Gewerbegebiete, Kerngebiete 65 55 65 50
Sonete Sordergeiete Soustsescue: | 5.5 | 365 | 455 | 35ess

Fur die wichtigsten Schallquellen wie Stral3enverkehr, Parkplatze, Schienenverkehr,
Rangierbahnhofe, Luftverkehr, Schiffsverkehr, Gewerbliche Anlagen, Sportanlagen,
SchielBanlagen und Freizeitanlagen sind die jeweiligen einschlagigen Vorschriften zu
beachten (vgl. Punkt 7 der DIN 18005-1 vom Juli 2002).
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3.2. Immissionsgrenzwerte gemaR 16. BImSchV
Bei dem Bau oder der wesentlichen Anderung von o6ffentlichen StraRen ist zum Schutz
der Nachbarschaft vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch Verkehrsgerausche

sicherzustellen, so dass der Beurteilungspegel einen der folgenden Immissionsgrenz-

werte nicht Uberschreitet:

Tabelle 3: Immissionsgrenzwerte gemaf 16. BImSchV

Immissionsgrenzwerte [dB(A)]
Gebietsausweisung
Tag Nacht
Gewerbegebiete 69 59
Kern-, Dorf-, Mischgebiete 64 54
Reine und Allgemeine Wohngebiete und Kleinsied-
) 59 49
lungsgebiete
Krankenh&user, Schulen, Kurheime und Altenheime 57 47

Der Tagzeitraum erstreckt sich Gber 16 Stunden, der Nachtzeitraum Uber 8 Stunden

entsprechend den zuvor erwahnten Zeitrdumen.

3.3. Immissionsrichtwerte gemaf TA Larm

Die Beurteilung gewerblicher LArmimmissionen wird in der TA Larm geregelt. Bei den
Larmimmissionen der zu betrachtenden Vorgange handelt es sich um Nachbarschafts-
larm. Diese Immissionen werden in der Regel analog der TA Larm ermittelt und beur-
teilt. Die Richtwerte flr den Beurteilungspegel werden fir die Tageszeit (06:00 — 22:00
Uhr) auf einen gesamten Bezugszeitraum von 16 Stunden bezogen. Dariiber hinaus
werden in diesem Zeitraum drei Teilbeurteilungszeitraume betrachtet, wobei diese so-
genannten Zeiten mit erhdhter Empfindlichkeit (06:00 — 7:00 Uhr und 20:00 — 22:00 Uhr
werktags und zusatzlich 07:00 — 09:00 und 13:00 — 15:00 Uhr sonn- und feiertags) mit
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einem pauschalen Zuschlag von 6 dB versehen werden, wenn der Immissionsort im
Gebiet mit Gebietsausweisung gemal Buchstabe ,d“ bis ,f in der ersten Spalte der fol-
genden Tabelle 4 liegt. Fur die Ermittlung des Beurteilungspegels im Nachtzeitraum
wird in der Regel der Mittelungspegel der lautesten vollen Nachtstunde zugrunde ge-

legt.

Tabelle 4: Immissionsrichtwerte gemald TA Larm

_ _ Immissionsrichtwert [dB(A)]
Gebietsausweisung
Tag Nacht
a) Industriegebiete 70 70
b) Gewerbegebiete 65 50
c) Dorfgebiete, Kerngebiete, Mischgebiete 60 45
d) Allgemeine Wohngebiete, Kleinsiedlungsgebiete 55 40
e) Reine Wohngebiete 50 35
f) Kurgebiete, Krankenhauser, Pflegeanstalten 45 35

Diese Richtwerte sind immissionsortbezogen und gelten fur die Gesamtheit der am

Immissionsort einwirkenden Immissionen aus gewerblichen Quellen.

Des Weiteren durfen seltene, kurzzeitig auftretende Gerauschereignisse aus dem anla-
genbezogenen Larm im Tagzeitraum maximal 30 dB und im Nachtzeitraum maximal

20 dB uber dem jeweils geltenden Immissionsrichtwert liegen.
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Bei seltenen Ereignissen (< 10 Tage/Jahr) betragen die Immissionsrichtwerte fur die
Beurteilungspegel fur Immissionsorte auf3erhalb von Gebauden in Gebieten nach Ta-
belle 3 mit den Buchstaben ,b“ bis ,f* :

tags 70dB(A)

nachts 55 dB(A)
Seltene, kurzzeitig auftretende Gerauschereignisse aus dem anlagenbezogenen Larm
durfen im Tagzeitraum maximal 20 dB und im Nachtzeitraum maximal 15 dB lber den

oben genannten Werten liegen. Die jeweiligen Richtwerte gemafld TA Larm ergeben

sich aus den jeweiligen Bebauungsplanen bzw. der tatsachlichen Nutzung.

3.4. Orientierungs-, Grenz- und Richtwerte im vorliegenden Fall

Im vorliegenden Fall befinden sich die Immissionsorte im unbeplanten Auf3enbereich.

Nachfolgend fuhren wir die entsprechenden Orientierungs-, Grenz- und Richtwerte auf:

Tabelle 5: Orientierungs-, Grenz- und Richtwerte im vorliegenden Fall

Immissionsrichtwerte Immissionsgrenzwerte Orientierungswerte
TA Larm 16. BImSchV DIN 18005
[dB(A)] [dB(A)] [dB(A)]
Immissionsort, Gebiets- ]
ausweisung, Schutz- Industrie und Gewerbe StraBenverkehr ?/:?feehnr_ IndGuesvtlreltrabuend
wirdigkeit
Tag Nacht Tag Nacht Tag | Nacht | Tag | Nacht
10 1-10 3, Misch-
gebiete, Dorfgebiete 60 45 64 54 60 50 60 45
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4. Kurzbeschreibung des Betriebs

Die Firma Wolters Beton GmbH betreibt seit 1970 am Standort Wegberg nérdlich der
HospitalstraRe (Kreisstral3e K10) eine Transporbetonmischanlage zur Herstellung und

den Vertrieb von Transportbeton.

Mit einer Flotte von eigenen Transportbetonmischern (Fahrmischern) werden die Pro-
dukte fertiggemischt im Frischbetonzustand zu den Baustellen der Kunden transpor-
tiert und dort vom jeweiligen Baustellenpersonal in Empfang genommen und weiter
verarbeitet. Mit dem Service einer eigenen Betonpumpe und einem eigenen Autokran
zum Befordern und Verteilen des Frischbetons auf den Baustellen stellt die Firma
Wolters Beton GmbH bei Bedarf den Kunden geeignete Hilfen zur Betonage zur Ver-

figung.

Mit drei Sattelziigen, die mit eigenen Kiesaufliegern bestuckt sind, wird ein tberwie-
gender Anteil der Gesteinskérnungen und des Rohkieses herangeschafft, der zur
Herstellung des Betons bendtigt wird. Der Rohkies, der herangefahren wird und auch
der Rohkies aus der betriebseigenen Abgrabungsstétte wird durch einen Radlader der
ebenfalls zum Betrieb gehdrigen Kiesklassieranlage zugefuhrt und weiterverarbeitet.
Dabei werden normgerecht ebenfalls die bendtigten Gesteinskérnungen hergestellt,
gelagert und ausschlief3lich zur eigenen Betonherstellung verwendet. Zur Fahrzeug-
flotte gehdrt ebenso ein Sattelfahrzeug mit Silobehéalter zum Heranschaffen der ben6-
tigten Zementsorten, die in die betriebseigenen Zementsilos mittels Druckluft von ei-

nen larmarmen stationaren und eingehausten Kompressor befllt werden.

Die Mischanlage besteht aus einem Mischturm, in dem ein Zwangsmischer den
Frischbeton in Einzelchargen fertig durchgemischt an die Fahrzeuge Ubergibt. In dem
Mischturm befinden sich auch eine Wasser- und eine Zement-/Bindemittelwaage,
Uber die die entsprechenden Komponenten der Betonherstellung genau dosiert zuge-
fuhrt werden. Uber Wiegebehalter und Forderbander in den zwei vorhandenen sepa-
raten Kiesvorratssilos wird die benottigte Menge an Gesteinskérnungen abgewogen
und dem Zwangsmischer zugefuhrt. Uber ein Zusatzmittelwaagensystem werden dem

Frischbeton flissige Zusatzmittel zugefiihrt. Diese werden in daflr geeigneten

B1530021-01 Seite 12 von 32



ADU cologne

INSTITUT FUR IMMISSIONSSCHUTZ GMBH

Vorratstanks in geschlossenen Raumen gelagert. Der gesamte Misch- und Herstel-
lungsprozel3 wird Uber ein zentrales computergestitztes Anlagensystem gesteuert
und uberwacht. Zur Zeit kann mit der jetzigen Mischanlage ein Ausstol3 von maximal

circa 65 m3 Transportbeton pro Stunde erzielt werden.

Die Recyclinganlage RA 10 der Firma Stetter aus dem Jahr 1987 kann Restbeton, der
keine Verwendung mehr findet, zu 100% recyceln. Der Fahrer des Fahrmischers gibt
den Restbeton langsam auf den Eingabetisch auf, durch Drehen der Trommel, in der
Schnecken eingeschweil3t sind und durch Spulen mit Wasser wird der Beton getrennt
und ausgewaschen. Uber 0,4mm kommt das Material an der Riickseite Uber einen
Auslauftrichter als Kiessandgemisch heraus, dies wird wieder in der Kiesaufbereitung
verwertet. Die wassrige Zement- und Feinstsand-Suspension wird in zwei Becken ge-
lagert und Uber Zeitintervalle immer wieder aufgerihrt. Dieses Brauchwasser wird
dann wieder in der Betonherstellung verwendet. Zur Zeit besteht die betriebseigene

Fahrzeugflotte aus:

» 7 Fahrmischer 4-Achser, teilweise neue Modelle von MAN (larm- und emissions-
arm), ein weiteres Fahrzeug (MAN) ist bestellt und in Fertigung, eventuell wird da-
fur ein altes Fahrzeug ausgemustert.

» 3 Sattelzugmaschinen mit jeweils einem Kiesauflieger (mit Spezialbeschichtung
auf den Ladeflachen fur schnelleres und larmarmes Abkippen der Gesteins-
kérnungen) und 3 Betonmischaufliegern mit Separatmotoren, die nach Bedarf
gewechselt werden kdnnen.

» 1 Sattelzugmaschine mit Siloauflieger nur fir den Transport von Zement/ Binde-
mitteln zum Betonwerk.

1 LKW-Betonpumpe auf einem Mercedes 2-Achs-Fahrgestell.
1 Autokran ,Atlas“ auf einem MAN 3-Achs-Fahrgestell.

1 Liebherr Radlader 566 2+2 (larm- und emissionsarm).

YV V V V

1 Reserve- Radlader Hanomag 55D.

Die meisten Fahrzeuge der Flotte, insbesondere die neueren MAN-Fahrzeuge, erfil-
len die ,Gerauschmalnahme 80 dB (92/97 EWG)“ und sind damit als larmarm zu be-

zeichnen.
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5. Vorgehensweise bei der Ermittlung des Anlagengerausches

Zunachst wurde am 2. Juni 2015 eine Ortsbegehung durchgefiuihrt. Hierbei wurden
alle larmrelevanten Parameter protokolliert, die tatsédchliche Situation mit den Plan-
unterlagen abgeglichen, die Immissionsorte festgelegt und Digitalfotos angefertigt.
Dann wurde die Immissionssituation an den Immissionsorten sondiert. Hierbei stellte
sich heraus, dass Gerausche aus dem Anlagenbetrieb an den Immissionsorten nicht
wahrnehmbar sind. Aus diesem Grunde wurde fur die Ermittlung des Anlagen-

geréausches an den Immissionsorten die folgende Vorgehensweise gewéhlt:

Die Immission wurde bei Volllastbetrieb aller Anlagen an zwei Ersatzmesspunkten
bzw. Referenzmesspunkten (Ref 1 und Ref 2, Lage vergleiche Ubersichtsplan Abbil-
dung 1) in Ausbreitungsrichtung (studliche Raumrichtungen) messtechnisch ermittelt.
Dann wurde ein digitales, auf schalltechnische Belange ausgerichtetes und georefe-
renziertes Hindernis- und Emissionsmodell des Betriebsgelandes und des Einwir-
kungsbereiches erstellt. In dieses Modell wurde eine horizontale Flachenquelle, wel-
che den hauptsachlich larmemittierenden Bereich des Betriebsgelandes abbildet
(,Larmschwerpunkt®), eingearbeitet. Die horizontale Flachenquelle wird im Modell mit
einer Hohe von h = 3m dber Grund relativ hoch angesetzt. Dies entspricht einer
,Worst-Case-Betrachtung“ (geringere Bodendampfung), weil die wesentliche Ge-
rauschemission in Bodennahe auftritt. Der abgestrahlte Schallleistungspegel dieser
Flachenquelle wird im digitalen Modell zunachst so eingestellt, dass sich exakt die an
den

Referenzpunkten messtechnisch ermittelte Immission einstellt. Diese Schallleistung
wurde dann im Rechenmodell um pauschal 3 dB erhdht, weil am Messtag von Mitwind
abweichende Windverhaltnisse (SW) herrschten, wahrend das digitale Modell Mit-
windbedingungen bericksichtigt. Hierdurch wird bertcksichtigt, dass in der Entfernung
der Referenzmesspunkte erfahrungsgemal bis zu 3 dB hdhere Immissionen gemes-
sen worden waren, wenn zum Messzeitpunkt Mitwindbedingungen geherrscht hatten.
Mit der auf diese Weise ,kalibrierten” Emission wird mittels einer normgerechten Aus-

breitungsrechnung die resultierende Immission fir die betrachteten Aufpunkte 10 1 -
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IO 3 gemall TA Larm berechnet und fur den Tagzeitraum beurteilt. Hierbei wird in
einem ,Worst-Case-Sinn“ davon ausgegangen, dass die messtechnisch ermittelte
Immission Uber 16 Stunden im Tagzeitraum, das heil3t in der Zeit von 06:00 - 22:00
Uhr, einwirkt (Extrapolation). Bei der Ausbreitungsrechnung auf die Immissionsorte
wird die Dampfung durch den teilweise dichten Bewuchs im Ausbreitungsweg (Wald-

flachen) nicht bertcksichtigt (worst case).

Da der Lkw-Verkehr auf dem Betriebsgelande wahrend der Messungen nicht steuer-
bar war, kann nicht ausgeschlossen werden, dass an anderen Tagen eine hohere
Fahrzeugfrequenz auftritt. Um dies zu bertcksichtigen, wird im digitalen Modell eine
zuséatzliche Flachenquelle digitalisiert, die das Uber 16 Stunden kontinuierliche Ran-
gieren eines Lkw auf dem Betriebsgeldnde (Bereich Beton- und Kiesklassieranlage,
Larmschwerpunkt) abbildet. Die vereinzelten Fahrten von Kleinabholern (zum Beispiel
Pkw mit Anhéanger oder Pritschenfahrzeuge) sind in diesem Ansatz abdeckend enthal-
ten. Die Immissionsberechnungen (siehe oben) erfolgen unter Berlcksichtigung die-
ser Emission. Diese Vorgehensweise reprasentiert erneut einen ,\Worst-Case-Ansatz®,
weil die messtechnisch ermittelten Immissionen, die zur Kalibrierung des Modells ver-
wendet wurden, bereits zeitweise Immissionsanteile durch Lkw-Bewegungen auf dem

Betriebsgelande enthalten (doppelte Beriicksichtigung des Immissionsanteils).

Die Darstellung der Ergebnisse erfolgt punktuell fur die betrachteten Immissionsorte

IO 1 - 10 3 fur den Tagzeitraum.
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6. Messungen und Messergebnisse

6.1. Messzeit

Die Immissionsmessungen wurden am Dienstag, den 2. Juni 2015 in der Zeit von
11:30 — 12:30 Uhr durchgefuhrt.

6.2. Effektive Messdauer

Die effektive Messdauer ist die fremdgerauschbereinigte Messzeit (ausgeblendet wur-
den direkte Radlader- oder Lkw-Vorbeifahrten). Sie betrug an den Messorten Ref 1 und
Ref 2 jeweils circa 15 min. Die Messdauer war jeweils reprasentativ fur die zu beurtei-

lenden Gerauschereignisse, weil sich jeweils stabile Mittelungspegel einstellten.

6.3. Anwesende Personen an den Messorten

Herr Dannwald - fur ADU cologne GmbH

Herr Staeck - ADU cologne GmbH

6.4. Messgerate

1 x Prazisionsimpulsschallpegelmesser, geeicht bis 2017  Norsonic 118

1 x Kalibrator, geeicht bis 2017 Norsonic 1251

Am geeichten Schallpegelmesser wurden jeweils nach der Immissionsmessung der
A-bewertete Mittelungspegel in der Zeitbewertung ,Fast” (Laeg), der Taktmaximalpegel
(LarTeq), der Larmax und Larmin SOwWie diverse Percentilpegel abgelesen und festgehalten.

Vor und nach den Messungen wurde die gesamte Messkette kalibriert.
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6.5. Mikrofonaufstellung

Das Mikrofon befand sich an beiden Messorten Ref 1 und Ref 2 jewelils in 5,0 m HOhe

Uber dem Erdboden auf einem Stativ. Die Messorte sind in Abbildung 1 dargestelit.

6.6. Witterung

Zum Zeitpunkt der Messungen war es bewo6lkt und trocken und die Temperatur lag bei
15°C. Der Wind wehte mit v ~ 4,5 m/s (3 Bft) aus stidwestlichen Richtungen.

6.7. Betriebsbedingungen

Zum Zeitpunkt der Messungen waren alle Anlagen und Aggregate in Betrieb. Auch die
Beton-RCL-Anlage (Trommel) und die Kiesklassieranlage mit den Haldenbandern
waren in Betrieb. Mischbetrieb fand zum grof3ten Teil der Messzeit statt, weil standig
abholende Betonfahrmischer bedient werden muf3ten. Diese Lkw rangierten zeitweise
wahrend der Messungen auf dem Betriebsgeldnde. Auch Verladungen auf Kleinabho-
ler (zum Beispiel Pkw mit Anhanger) fanden zwischendurch statt. Dartiber hinaus fand
Uber die gesamte Messzeit eine Zementanlieferung durch ein Silofahrzeug statt, so
dass die betriebseigene (eingehauste) Kompressoranlage kontinuierlich in Betrieb
war. Auch das Zufuhrband zum Siloturm 1 war in Betrieb. Der betriebseigene Radla-
der war kontinuierlich mit dem Aufnehmen, dem Transport und der Aufgabe von Kies
und Sand beschéftigt und pendelte zwischen der in Betrieb befindlichen Kiesklassier-
anlage und den Aufgabebereichen der Betonmischanlage. Des Weiteren fand eine

Kiesanlieferung statt.

Die Extrapolation der zuvor beschriebenen, messtechnisch erfassten, lebhaften Be-
triebssituation auf 16 Stunden entspricht einer aul3erst konservativen Betrachtungs-
weise, weil in der Praxis immer wieder zwischendurch Phasen geringerer Betriebs-
aktivitat auftreten (Phasen mit geringer Abholfrequenz, betriebsbedingte Pausen, war-

tungsbedingte Pausen, etc.).
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In der folgenden Abbildung sind zwei messtechnisch erfasste Szenarien exemplarisch

dargestellt:

6.8. Subjektiver Gerduscheindruck an den Mess- und Immissionsorten

chbetri

f‘_& -ﬁ\ e

An beiden Referenzmesspunkten Ref 1 und Ref 2 waren die zu beurteilenden Anla-

gengerausche kontinuierlich wahrnehmbar. Sie waren subjektiv weder relevant impuls-

haltig, noch aufféllig durch tonale Komponenten. Bereits in dieser kurzen Entfernung

wurden die Anlagengerédusche kontinuierlich durch natirliche Umgebungsgerdusche

Uberlagert (Vogelzwitschern, Blatterrauschen etc.), die nicht ausgeblendet werden

konnten. An den Immissionsorten waren in erster Linie natirliche Umgebungs-

gerausche und Fahrzeugvorbeifahrten auf der Hospitalstra3e wahrnehmbar.

6.9. Ergebnisse der Messungen

Im Einzelnen haben die Immissionsmessungen die folgenden Werte ergeben:

Tabelle 6: Messwerte an den Referenzmesspunkten [dB(A)]

Messort L peq LAFTeq L AFmax L AFmin L aros
Ref 1 57,3 60,6 64,1 51,9 54,1
Ref 2 54,8 58,9 70,4 495 51,3
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An den beiden Messorten wurde der Laeq jeweils weitgehend durch die zu beurteilen-
den gewerblichen Gerausche bestimmt, wobei nicht ausblendbare Fremdgerausche
(insbesondere natirliche Umgebungsgerausche) in den oben genannten Werten ent-
halten sind. Fir die ,Kalibrierung® des digitalen Modells (vergleiche Punkt 5) werden die

Werte des Mittelungspegels Laeq herangezogen.

6.10.Betriebszeiten, Einwirkzeiten, Zuschlage

Es wird bei der Berechnung der Immission im digitalen Modell in einem ,Worst-Case-
Sinn“ davon ausgegangen, dass die messtechnisch ermittelte Immission tber 16 Stun-
den im Tagzeitraum, das heif3t in der Zeit von 06:00 — 22:00 Uhr, einwirkt (Extrapolati-
on). Zuschlage fur Impulse, Téne oder Zeiten mit erhéhter Empfindlichkeit erfolgen

nicht.
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7. Berechnungsverfahren zur Ermittlung der Immission

7.1. Verwendetes Berechnungsprogramm (Software)

Die Berechnungen der Immissionen erfolgen mit einer eigens fur solche Aufgaben ent-
wickelten Software CadnaA (Computer Aided Noise Abatement). Hierbei wird ein digita-
les Modell des Planungsgebiets und seiner unmittelbaren Umgebung erstellt. Die Ein-
gangsdaten fir das digitale Modell bestehen im Rahmen dieser Untersuchung aus den

Elementtypen ,Hindernisse“ sowie dem Emittenten ,Gewerbe®.

7.2. Ausbreitungsrechnung

Ausgehend von der abgestrahlten Schallleistung der Emittenten werden anhand des
digitalen Modells Uber eine Ausbreitungsrechnung gemanR der DIN ISO 9613-2 die zu
erwartenden Immissionspegel ermittelt. In die Berechnungen flieRen alle zur Schal-

lausbreitung wichtigen Parameter ein, wie:

- Quellenhéhe

- Richtwirkung

- Topographie

- Meteorologie

- Witterung

- Abschirmung durch Hindernisse
- Reflexion
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Im Allgemeinen gilt gem&R DIN ISO 9613 - 2 folgende Formel fir die Ausbreitungs-

rechnung:
Lir(Dw)= Lw + Dc = (Adiv + Aatm + Agr + Abar + Anmisc)
Lr(Dw) = Aquivalenter Oktavband-Dauerschalldruckpegel bei Mitwind
in dB(A)

Lw = Oktavband-Schallleistungspegel in dB(A)

Dc = Richtwirkungskorrektur in dB

Adiv = Dampfung aufgrund geometrischer Ausbreitung in dB

Aatm = Dampfung aufgrund von Luftabsorption in dB

Agr = Dampfung aufgrund des Bodeneffekts in dB

Avar = Dampfung aufgrund von Abschirmung in dB

Anmisc = Dampfung aufgrund verschiedener anderer Effekte (Bewuchs, Industrie-

gelande, Bebauungsflachen) in dB

Der A-bewertete aquivalente Dauerschalldruckpegel bei Mitwind wird durch Addition der
einzelnen zeitlich gemittelten Schalldruckquadrate Lat(Dw) bestimmt. Fur die Beurtei-
lung wird der A-bewertete Langzeit-Mittelungspegel Lat(Lt) unter Bertcksichtigung der

meteorologischen Korrektur Cmet herangezogen.

Lat(LT)

LAT(DW) -- Cmet

Lr Lat(LT)

Cmet ist eine von der oOrtlichen Wetterstatistik abhangige Korrektur, mit der in der Regel
der ermittelte Pegel gemindert wird. Die Formel zur Ermittlung von Cmet fir dp > (hs + hy)
lautet gemal3 DIN I1SO 9613 - 2 (Formel 22):

Crmet = Co X (1 — 10 X (hs + hy) / dp)
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Dabei ist

hs = Hohe der Quelle in Metern

hr = Ho6he des Aufpunkts in Metern

dp = Abstand zwischen Quelle und Aufpunkt, projiziert auf die horizontale Boden-
ebene, in Metern

Co = Faktor in Dezibel, der von den drtlichen Wetterstatistiken fir Wind-

geschwindigkeit und -richtung sowie vom Temperaturgradienten abh&ngt

Im vorliegenden Fall wurde fir den Meteorologiefaktor Co = 0 zugrunde gelegt. Dies

entspricht einer kontinuierlichen Mitwindwetterlage fur alle Raumrichtungen und Im-

missionsorte. In der Praxis stellen sich erhebliche Minderungen der Immissionen bei

von Mitwind abweichenden Windverhéaltnissen insbesondere tber grol3ere Entfernun-

gen ein. Aus diesem Grund handelt es sich auch in diesem Aspekt um eine Worst-

Case-Betrachtung. Aufgrund der Schallleistung, der Entfernung oder sonstiger pegel-

mindernder Einflisse kdnnen auch negative Pegel moéglich sein. Der Vollstandigkeit

halber werden auch diese negativen Pegel dokumentiert. Die Berechnungen werden fir

folgende Immissionshéhen durchgefuhrt:

Tabelle 7: Immissionshdhen

Bezeichnung / Ort

Immissionshéhe
in m Uber Gelande ™

IO 1, Buschmihle, NO-Seite, EG 25
IO 1, Buschmiihle, NO-Seite, 2. OG 8.0
10 2, Buschmiihle, SO-Seite, EG 25
IO 2, Buschmiihle, SO-Seite, 1. OG 5.5
10 3, Gehoft HospitalstraBe 29, Westseite, 1. OG 5.5

*1 Immissionshohen analog der Geschossigkeit vor Ort.
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8. Ergebnisse (Zusatzbelastunq)

Die Berechnungen, die Emission der an den Messergebnissen ,kalibrierten® Flachen-
quelle und die Ergebnisse - auch die Teilbeurteilungspegel - sind im Detail den Tabel-
len im Anhang zu entnehmen. Durch den Betrieb der Anlage der Firma Wolters Beton
GmbH treten derzeit an den betrachteten Immissionsorten bei 16-stiindigem Betrieb in
der Zeit von 06:00 - 22:00 Uhr werktags im ungunstigsten Fall die folgenden Beurtei-

lungspegel auf:

Tabelle 8: Beurteilungspegel der Zusatzbelastung Lz

Beurteilungspegel Lz Immissionsrichtwert Tag
Immissionsort
[dB(A)] [dB(A)]

10 1, Buschmihle, NO-Seite, EG 44 60
I0 1, Buschmiihle, NO-Seite, 2. OG 44 60
10 2, Buschmihle, SO-Seite, EG 39 60
10 2, Buschmihle, SO-Seite, 1. OG 40 60
10 3, Gehoft Hospitalstral3e 29, Westseite,

106G 37 60

Die Immissionsrichtwerte und Orientierungswerte werden im Tagzeitraum am ungins-
tigsten Immissionsort IO 1 um mindestens 16 dB unterschritten, an den anderen Im-
missionsorten noch deutlicher. Relevante Maximalpegel durch einzelne seltene Ge-

rauschspitzen treten an den betrachteten Immissionsorten nicht auf.

Im Nachtzeitraum (22:00 — 06:00 Uhr) sowie sonn- und feiertags ruht der Betrieb.
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9. Qualitat der Ergebnisse

Die Qualitat der Ergebnisse wird im vorliegenden Fall maf3geblich durch die betrachtete

Larmsituation und die Berechnungsweise bestimmt, die unseres Erachtens aus folgen-

den Griinden zu einer Uberschatzung der unter normalen Bedingungen messtechnisch

nachzuweisenden Beurteilungspegel nach TA Larm fluhrt:

>

Uberschatzung der Impulshaltigkeit an den weiter entfernt gelegenen Immissions-
orten durch Berucksichtigung der Impulshaltigkeit in kurzer Entfernung (Referenz-
messpunkte) zu den Quellen und Vernachlassigung der besonderen Ausbreitungs-
bedingungen der Impulse auf dem weiteren Ausbreitungsweg (Lage der anregen-
den Schallquelle, Schallquellencharakteristik, Frequenzzusammensetzung etc.).
Diese Bedingungen fihren in der Regel dazu, dass sich die Impulshaltigkeit der

Quelle auf dem Ausbreitungsweg mindert.
Vernachlassigung der Bewuchsdampfung auf dem Ausbreitungsweg.

Teilweise doppelte Bericksichtigung von Lkw-Rangiervorgéngen durch Bertcksich-
tigung einer zusatzlichen Flachenquelle fir kontinuierliche Rangiervorgange uber
16 Stunden, obwohl Immissionsanteile durch Lkw-Rangiervorgange bereits in den

Messwerten (die zur Einstellung der Flachenemission dienen) enthalten sind.

Messtechnische Erfassung einer sich in der Praxis nur zeitweise einstellenden
Larmsituation, die durch eine besondere Konzentration und Kontinuitdt von Aktivi-

taten im Beurteilungszeitraum gekennzeichnet ist.

Extrapolation der Messergebnisse auf den gesamten Tagzeitraum (16 Stunden in
der Zeit von 06:00 — 22:00 Uhr) ohne Berucksichtigung von Pausen oder anderen

Phasen geringerer Betriebsaktivitéat.

Im vorliegenden Fall wurde im digitalen Modell fir den Meteorologiefaktor Co = O
zugrunde gelegt. Dies entspricht einer kontinuierlichen Mitwindwetterlage fir alle
Raumrichtungen und Immissionsorte. In der Praxis stellen sich erhebliche Minde-
rungen der Immissionen bei von Mitwind abweichenden Windverhaltnissen ins-

besondere Uber gréRere Entfernungen ein. Die Emission, die sich aus den Mess-
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ergebnissen (unter Querwindbedingungen) ergibt, wurde zur Bertcksichtigung einer
Mitwind-Situation im digitalen Modell um pauschal 3 dB erhdht. Aus diesem Grund

handelt es sich auch in diesem Aspekt um eine ,Worst-Case-Betrachtung®.

» Gleichzeitige Beriicksichtigung aller oben genannter unginstiger Ansatze und

Eingangsdaten fur den Beurteilungstag.

Es ist daher davon auszugehen, dass die prognostizierten Beurteilungspegel bei haufi-
gen Nachmessungen und gleichem Aktivitdtenprofil stets unterschritten werden. Die
Qualitat der Ergebnisse betragt -3 dB / +0 dB.
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10.Larmsituation nach Errichtung einer neuen Betonmischanlage

Die Firma Wolters Beton GmbH plant mittelfristig den Austausch der vorhandenen Be-
tonmischanlage gegen eine moderne Mischanlage. Derzeit existiert diesbeziglich kei-
ne konkrete Planung. Es ist nach Angaben durch den Betreiber davon auszugehen,
dass eine moderne Anlage im Vergleich mit der Bestandsanlage eine um etwa 30%

hohere Durchsatzleistung ermdglicht.

Grundsatzlich zeigt die Messerfahrung in allen Bereichen der Anlagentechnik, dass
die Gerauschemission der Anlagen tendenziell mit jeder Generation abnimmt. Dies ist
auch in diesem Fall zu erwarten. Der héhere mogliche Anlagendurchsatz wird im vor-
liegenden Fall nach Angaben durch den Betreiber nicht taglich oder gar kontinuierlich
genutzt werden, weil branchen- und marktbedingt relevante Kapazitatssteigerungen,
die zu einem erhohten Fahrzeugverkehr fuhren konnten, nicht zu erwarten sind. Aus
diesem Grunde schliel3t der Betreiber eine Erhéhung des anlagenbezogenen Fahr-
verkehrs durch héheren Anlagendurchsatz aus. Die hohere Anlagenleistung wird je-
doch die bisher in Spitzenzeiten Ublichen Wartezeiten der Fahrzeuge auf dem Gelan-
de reduzieren kdnnen und dadurch einen reibungsloseren Betriebsablauf gewahrleis-
ten kbnnen. Kunden werden auf diese Weise kurzfristiger mit Material beliefert werden
konnen. Da die schnelle Reaktionsfahigkeit in dieser Branche sehr wichtig ist, recht-

fertigt allein dieser Leistungsvorteil eine Investition in eine neue Anlage.

Aus larmtechnischer Sicht werden sich nach Austausch der vorhandenen Misch-
anlage gegen eine moderne Anlage keine wahrnehmbaren Anderungen in Bezug auf
die Immissionssituation an den Immissionsorten ergeben, weil das Anlagengerédusch
schon jetzt an den Immissionsorten nicht oder nur in aul3erst fremdgerduscharmen
Zeitintervallen wahrnehmbar ist. In Bezug auf den anlagenbezogenen Fahrzeugver-
kehr wird auch eine hohere mdgliche Anlagenleistung keine Erhdhung des Fahrzeug-

aufkommens zur Folge haben.
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11.Beriicksichtiqung des anlagenbezogenen Fahrverkehrs Punkt 7.4 der TA Larm

11.1. Allgemeines zu Punkt 7.4 der TA Larm

Die Zufahrt der Fahrzeuge zum Betriebsgeléande der Firma Wolters Beton GmbH er-
folgt von der Hospitalstral3e aus. Die Lkw kommen dabei aus westlicher Richtung
(Landstral3e L3) und fahren auch bei der Ruckfahrt wieder in Richtung Wegberg aus.
Die Ausfahrt aller Fahrzeuge erfolgt auf gleichem Weg. In der TA Larm, Punkt 7. 4,
heil3t es:

"Gerausche des An- und Abfahrtverkehrs auf offentlichen Verkehrsflachen in einem
Abstand von bis zu 500 Metern von dem Betriebsgrundstiick in Gebieten nach Nr. 6.1
Buchstaben c bis f sollen durch Malinahmen organisatorischer Art soweit wie mdglich
vermindert werden, soweit sie den Beurteilungspegel der Verkehrsgeréausche fur den
Tag oder die Nacht rechnerisch um mindestens 3 dB(A) erhdhen, keine Vermischung
mit dem Ubrigen Verkehr erfolgt ist und die Immissionsgrenzwerte der Verkehrs-
larmschutzverordnung (16. BImSchV) erstmals oder weitergehend tberschritten wer-

den."

Malnahmen organisatorischer Art sind demnach erforderlich, wenn durch den anla-
genbezogenen Verkehr Immissionsorte innerhalb eines Radius von 500m vom
Betriebsgrundstick tangiert werden, die in Gebieten nach Nummer 6.1 Buchstaben
,c“—,fliegen und alle drei der oben genannten Voraussetzungen erfillt sind (verglei-
che ,Zusammenstellung von Fragen zur TA Larm 98“ Stand 08.03.2000 durch den

Landerausschuf3 fur Immissionsschutz).

11.2. Prufung der Kriterien im vorliegenden Fall

Nachfolgend werden die oben genannten Kriterien einzeln geprift, um festzustellen, ob
Maflinahmen organisatorischer Art zur Minderung der Gerausche durch den anlagenbe-

zogenen Fahrverkehr im vorliegenden Fall erforderlich sind:
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1. Im Abstand von weniger als 500m zum Betriebsgrundstick befinden sich schutzwiir-
dige Nutzungen, die durch den Fahrtweg des anlagenbezogenen Fahrverkehrs tangiert

werden (zum Beispiel 10 1, 10 2: Buschmduhle).

2. Diese schutzwirdigen Nutzungen befinden sich in Gebieten nach Nummer 6.1
Buchstaben ,c* - f* der TA Larm (hier: IO 1 — 10 3 befinden sich in Kategorie nach
Buchstabe ,c“, Kerngebiete, Dorfgebiete und Mischgebiete, unbeplanter Aul3enbereich

mit derselben Schutzwirdigkeit).

3. Die vorhandene Verkehrsbelastung (DTV) sowie der Lkw-Anteil (p) im Querschnitt
der Hospitalstral3e ohne den anlagenbezogenen Fahrzeugverkehr ist nicht bekannt. Es
ist jedoch von einer geringen Verkehrsbelastung auszugehen, weil die Hospitalstral3e
verkehrstechnisch keine Uberregionale Bedeutung und auch keine Zubringerfunktion
aufweist. Gemal RLS-90 ist fiur StrafRen dieser Kategorie tags ein Lkw-Anteil von
p = 10% in Ansatz zu bringen. Von einer deutlichen Erhéhung der LArmimmissionen
durch den anlagenbezogenen Fahrzeugverkehr der Firma Wolters Beton GmbH ist da-
her auszugehen. Hinweis: Rechnerisch reicht wegen der Rundungsregel (Anlage zur
16. BImSchV) eine Erhéhung um 2,1 dB aus, um eine Erh6hung des Beurteilungspe-
gels um 3 dB zu bewirken (,Beurteilung anlagenbezogener Verkehrsgerausche® durch

das Bayerische Landesamt fir Umwelt, 2009).

4. In der ,Zusammenstellung von Fragen zur TA Larm 98“, Stand 08.03.2000 durch den
Landerausschul® fur Immissionsschutz heidt es zur ,Vermischung“: ,Eine Vermischung
mit dem Ubrigen Verkehr ist in der Regel dann gegeben, wenn das anlagenbedingte
Verkehrsaufkommen die Verkehrsstrome auf offentlichen Verkehrswegen nicht mehr
erkennbar beeinflult.“ In diesem Sinne findet im vorliegenden Fall im Querschnitt der
HospitalstralBe keine Vermischung des anlagenbezogenen mit dem tbrigen o6ffentli-

chen Verkehr statt.

5. Da nach dieser eingehenden Prifung alle Kriterien, welche tber die Erforderlichkeit
der Durchfuihrung von Mal3nhahmen organisatorischer Art entscheiden, erfillt sind, mis-

sen schlie3lich noch Berechnungen durchgefiihrt werden, um zu ermitteln, ob die Im-
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missionsgrenzwerte nach 16. BImSchV erstmals oder weitergehend durch die Immissi-
onen des anlagenbezogenen Fahrverkehrs Uberschritten werden. Zahldaten tGber die
Verkehrsbelastung durch 6ffentlichen Verkehr im Querschnitt der Hospitalstral3e liegen
uns nicht vor. Aus diesem Grunde werden hilfsweise ausschlie3lich die Immissionen
durch den anlagenbezogenen Fahrverkehr berechnet. Die Berechnung der Immissio-
nen erfolgt fir die dem Stral3enquerschnitt nachstgelegenen Immissionsorte 10 1 und

IO 2 (Buschmihle). Die folgenden Berechnungsparameter wurden verwendet:

Tabelle 9: Eingangsdaten zur Berechnung der Immission im Sinne von Punkt

7.4, TALarm

StralRenquerschnitt Hospitalstral3e Tag Tag Hochst- Lme
Nr. Stra- | Anzanl Fahrten M p geschw. Tag

. Ober- RBen-

Bezeichnung Art flache | breite
i (1 Kfz/d Kfz/h % km/h dB(A)
1 Zufahrt Lkw Input (30 Lkw/d) G 1 6 30 1,875 | 1007 3072 443
2 Abfahrt Lkw Input (30 Lkw/d) G 1 6 30 1,875 | 100™ 3072 443
3 | Zufahrt Lkw Output (80 Lkw/d) G 1 6 80 5,000 | 1007 3072 48.5
4 |Abfahrt Lkw Output (80 Lkw/d) G 1 6 80 5,000 | 1007 3072 48.5

"1 nur anlagenbezogener Lkw-Verkehr.
2 Betreiberseitige Dienstanweisung fur alle eigenen Fahrer und Fahrzeuge zur Einhaltung der Hochstgeschwindigkeit von 30
km/h ab/bis Ortseingang Busch.

Die Berechnung basiert somit auf insgesamt 220 Vorbeifahrten. Die Fahrbahn be-
steht durchgehend aus Beton. Auf der Wegstrecke existieren keine Ampelkreuzun-

gen. Die Berechnungen haben die folgende Immission ergeben:

Tabelle 10: Beurteilungspegel aus anlagenbezogenem Fahrzeugverkehr

Beurteilungspegel Immissionsgrenzwert
Immissionsort (16. BImSchV) Tag
[dB(A)] [dB(A)]
10 1, Buschmihle, NO-Seite, EG 56 64
10 1, Buschmihle, NO-Seite, 2. OG 54 64
10 2, Buschmihle, SO-Seite, EG 60 64
10 2, Buschmihle, SO-Seite, 1. OG 60 64
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Die Berechnungsergebnisse zeigen, dass die Immissionsgrenzwerte nach
16. BImSchV durch den anlagenbezogenen Fahrzeugverkehr an den ungunstigst ge-
legenen Immissionsorten um wenigstens 4 dB unterschritten werden. Wegen des ge-
ringen Verkehrsaufkommens im Querschnitt der Hospitalstral3e ist unseres Erachtens
eine erstmalige oder weitergehende Uberschreitung des Immissionsgrenzwertes von

64 dB(A) tags nicht anzunehmen.

11.3. Mallnahmenkatalog zur Minderung der Immissionen (Punkt 7.4 der TA Larm)

Der Betreiber wird verbindliche Mal3Bhahmen zur Minderung der Emissionen aus dem
anlagenbezogenen Fahrverkehr im o6ffentlichen Verkehrsbereich ergreifen. Die einzel-
nen MalRnahmen kénnen im vorliegenden Fall effektiv und wirksam umgesetzt werden,
weil es sich bei dem anlagenbezogenen Fahrverkehr zum gréf3ten Teil um entweder
betriebseigene LKW handelt, die von eigenen Mitarbeitern gefahren werden, oder aber
um LKW von Vertragspartnern handelt. Einige Mallnahmen sind bereits umgesetzt

worden. Im Einzelnen handelt es sich um die folgenden Maflinahmen:

Begrenzung der Hochstgeschwindigkeit der Lkw von der Einmindung der Zufahrt des
Betonwerks in die Hospitalstral3e bis zum Ortsausgang Busch - wie in der nachfolgen-
den Abbildung markiert - auf 30 km/h. Die Bereiche Buschmuhle und die Hofanlagen in
Busch 2 und 4 sind hiervon positiv betroffen. Der Bereich zwischen Betonwerk und
Einmindung Hospitalstral3e ist hiervon nicht umfasst, da auf dieser kurzen Strecke eine

hohere Geschwindigkeit als 30 km/h real nicht erreichbar ist.

Die Einhaltung wird gegentber Mitarbeitern, die betriebseigene Lkw fahren, durch ver-
bindliche Betriebsanweisungen und gegeniber Lkw-Fahrern von Vertragspartnern
durch verbindliche vertragliche Regelungen sichergestellt, deren Umsetzung betreiber-

seitig kontrolliert werden.
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Abb. 5: Stralenabschnitte mit Geschwindigkeitsbegrenzung auf 30 km/h

11.4. Berechnung der schalltechnisch méglichen Anzahl an Fahrten

Im Zusammenhang mit der unter Punkt 11.2 dokumentierten Berechnung der Immis-
sionen aus anlagenbezogenem Fahrverkehr im 6ffentlichen Verkehrsbereich kann die-
jenige Anzahl an Fahrten im Tagzeitraum berechnet werden, die in Summe mit dem
ubrigen offentlichen Verkehr im Querschnitt der HospitalstraRe nicht zu einer Uber-
schreitung der Tag-Immissionsgrenzwerte nach 16. BImSchV fuhren wird. Hierbei ist
jedoch zu bericksichtigen, dass die Frequentierung durch den dbrigen 6ffentlichen
Verkehr im Querschnitt der Hospitalstral3e nicht bekannt ist; Ergebnisse von Ver-
kehrszahlungen liegen uns nicht vor. Aufgrund der Beobachtungen vor Ort kann je-
doch davon ausgegangen werden, dass in demjenigen Querschnitt der Hospital-
stral3e, der von der Firma Wolters befahren wird, der anlagenbezogene Fahrverkehr
wegen der Haufigkeit der Vorbeifahrten und des Lkw-Anteils von nahezu 100% (fast
alle anlagenbezogenen Fahrzeuge sind Lkw) den weitaus hdchsten Immissionsbeitrag
liefert. Diesem Gedanken folgend ist nicht davon auszugehen, dass der ubrige Ver-
kehr im Querschnitt der Hospitalstral3e die Immissionen durch die Fahrten der Firma

Wolters verdoppelt. Es ist daher keine 3 dB-Erhéhung der Immissionen aus anlagen-
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bezogenen Fahrbewegungen in Summe mit dem ubrigen Verkehr zu erwarten. Dies

bedeutet:

Die Immissionen aus anlagenbezogenen Fahrzeugbewegungen dirfen somit im
vorliegenden Fall unseres Erachtens im Tagzeitraum 3 dB unterhalb des Immis-
sionsgrenzwertes nach 16. BImSchV liegen, ohne beflirchten zu missen, dass
die Grenzwerte in Summe mit dem Ubrigen Verkehr erstmalig oder weitergehend

Uberschritten werden.

Wir haben daher durch iterative Berechnungen ermittelt, welche Anzahl an anlagen-
bezogenen Vorbeifahrten unter Berlcksichtigung einer Geschwindigkeit von v =
30 km/h einen Beurteilungspegel von 64 dB(A) - 3 = 61 dB(A) am ungunstigsten Fas-

sadenpunkt des Immissionsortes Buschmuhle ergibt.

Die Berechnungen haben ergeben, dass 280 anlagenbezogene Fahrten in der Zeit
von 06:00 - 22:00 Uhr einen Beurteilungspegel von 61 dB(A) am ungunstigsten Fas-
sadenpunkt des Immissionsortes ,Buschmihle“ ergeben, dies entspricht 60 Fahrten
mehr, als derzeit maximal anzunehmen sind. Wir halten es auch bei dieser anlagen-
bezogenen Frequentierung flr ausgeschlossen, dass durch den (geringen) Ubrigen
Verkehr der Immissionsgrenzwert von 64 dB(A) in Summe tags erreicht oder tber-

schritten wird.

Koln, 28. Juli 2015
B1530021-01
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In den folgenden Tabellen werden lber die in der TA Larm erklarten Abklrzungen hin-
aus folgende Grol3en verwendet:

ID Identifizierungscode der Schallquelle

Lx (T/N) Effektive Schallleistung der Schallquelle im Beurteilungszeitraum in dB(A)
(Tag / Nacht), das heil3t Schallleistung gemindert um den Einfluss der
Einwirkzeit im jeweiligen Beurteilungszeitraum

Lr (T/N) Teilbeurteilungspegel der Schallquelle in dB(A) (Tag / Nacht)
KO Raumwinkelmal3 ohne Berlicksichtigung der Bodenreflexion in dB
Refl Reflexionsanteil in dB

Abar, eff Effektives Dampfungsmald der Schallquelle aufgrund von Abschirmung
in dB, das heildt Differenz aus Teilbeurteilungspegel ohne Abschirmung
und mit Abschirmung
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Tabelle A 1: Software-Konfiguration

Berechnungskonfiguration

Parameter Wert
Allgemein
Land Deutschl. (TA Larm)
Max. Fehler (dB) 0.00
Max. Suchradius (m) 2000.00
Mindestabst. Qu-Imm 3.80
Aufteilung
Rasterfaktor 0.50
Max. Abschnittsldnge (m) 1000.00
Min. Abschnittslange (m) 1.00
Min. Abschnittslange (%) 0.00
Proj. Linienquellen An
Proj. Flachenquellen An
Bezugszeit
Bezugszeit Tag (min) 960.00
Bezugszeit Nacht (min) 60.00
Zuschlag Tag (dB) 0.00
Zuschlag Ruhezeit (dB) 0.00
Zuschlag Nacht (dB) 0.00
DGM
Standardhdhe (m) 0.00
Geléndemodell Triangulation
Reflexion

max. Reflexionsordnung

1

Reflektor-Suchradius um Qu 100.00
Reflektor-Suchradius um Imm 100.00

Max. Abstand Quelle - Immpkt 1000.00 1000.00
Min. Abstand Immpkt - Reflektor 0.50 1.00

Min. Abstand Quelle - Reflektor 0.00

Industrie (ISO 9613)

Seitenbeugung mehrere Obj
Hin. in FQ schirmen diese nicht ab Aus

Abschirmung

ohne Bodendampf. uber Schirm

Dz mit Begrenzung (20/25)

Schirmberechnungskoeffizienten C1,2,3

3.020.00.0

Temperatur (°C) 10

rel. Feuchte (%) 70
Bodenabsorption G 0.65
Windgeschw. fur Kaminrw. (m/s) 3.0
SCC_Co 0.00.0

Stralte (RLS-90)

Streng nach RLS-90
Schiene (Schall 03)

Streng nach Schall 03 / Schall-Transrapid

Fluglarm
Streng nach AzB

Tabelle A 2: Horizontale Flachenquellen Anlagenlarm

INSTITUT FUR IMMISSIONSSCHUTZ GMBH

Bezeichnung ID | Schallleistung Lw Schallleistung Lw" Lw /Li Korrektur Einwirkzeit K0

Tag |Abend|Nacht| Tag [Abend|Nacht|Typ| Wert | norm.| Tag [Abend|Nacht[ Tag [ Ruhe | Nacht
(dBA) | (dBA) [ (dBA) [ (dBA) | (dBA) | (dBA) dB(A) [ dB(A) [ dB(A) [ dB(A) [ (min) | (min) | (min) | (dB)

Betonwerk und Kiesklassier- |« 1037 . | — |672| — | — |Liw[1007 30 | 00 | 0.0 |960.00| 0.00 | 0.00 | 0.0

anlage (960 min.)

Lkw-Rangiervorgange hq| 990 | — | — [625] — | — [Lw]| 99 00 | 00 | 0.0 |960.00| 0.00 | 0.00 | 0.0

(960 min.)
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Tabelle A 3: Teilbeurteilungspegel Zusatzbelastung Anlagenlarm (Tag)

. . 10 3, Gehéft
.. {10 1, Buschmiih- .. |10 2, Buschmiih- ¥
. 10 1, Buschmiih- y . 10 2, Buschmiih- : . Hospitalstrale
Bezeichnung ID REF 1 REF 2 le, NO-Seite, EG le, NO-Seite, 2. le, SO-Seite, EG le, SO-Seite, 1. 29, Westseite, 1.
0G 0G 0G
Betonwerk und
) X hfq 60.3 57.8 424 428 38.1 38.3 35.9
Kiesklassieranlage
Lkw-
Rangiervorgange hfq 55.1 521 37.6 38.0 33.2 33.5 311
(960 min.)
Tabelle A 4: Beurteilungspegel Zusatzbelastung Anlagenlarm (Tag)
Bezeichnung ID Pegel Lr Richtwert Hohe Koordinaten
Tag | Nacht [ Tag | Nacht X Y Z
(dBA) | (dBA) | (dBA) | (dBA) (m) (m) (m) (m)
REF 1 REF1]| 614 57.3 0.0 500 |r] 32310752.55 | 5670667.58 5.00
REF 2 REF2| 588 54.8 0.0 500 |[r] 32310817.20 | 5670650.49 5.00
10 1, Buschmiihle, NO-Seite, EG 101 | 437 60.0 0.0 250 |r] 32310612.88 | 5670535.66 2.50
10 1, Buschmiihle, NO-Seite, 2. OG 101 | 441 60.0 0.0 8.00 |[r] 32310611.39 | 5670537.82 8.00
10 2, Buschmiihle, SO-Seite, EG 102 | 393 60.0 0.0 250 |r] 32310609.35 | 5670530.33 2.50
10 2, Buschmiihle, SO-Seite, 1. 0G 102 [ 396 60.0 0.0 550 |r] 32310609.35 | 5670530.33 5.50
10 3, Gehdft Hospitalstrae 29, Westseite, 1. 0G 103 | 371 60.0 0.0 550 |r] 32311139.75 | 5670319.84 5.50
Tabelle A 5: Kompaktprotokoll Anlagenlarm (Tag)
Imm: REF 1 REF 1
Name ID Freq LxT LxN LT LrN Refl Abar,eff
Betonwerk und Kiesklassieranlage hfq 500 103.7 -71.0 60.3 -71.0 0.0 0.0
Lkw-Rangiervorgénge (960 min.)  hfq 500 99.0 -71.0 55.1 -71.0 0.0 0.0
Imm: REF 2 REF 2
Name ID Freq LxT LxN LT LN Refl Abar,eff
Betonwerk und Kiesklassieranlage hfq 500 103.7  -728 57.8 -72.8 0.0 0.0
Lkw-Rangiervorgénge (960 min.)  hfq 500 99.0 -72.8 52.1 -72.8 0.0 0.0
Imm: 10 1, Buschmiihle, NO-Seite, EG 101
Name ID Freq LxT LxN LT LN Refl Abar,eff
Betonwerk und Kiesklassieranlage hfq 500 103.7  -82.0 424 -82.0 0.0 0.0
Lkw-Rangiervorgénge (960 min.)  hfg 500 99.0 -82.0 376 -82.0 0.0 0.0
Imm: 10 1, Buschmiihle, NO-Seite, 2. OG 101
Name ID Freq LxT LxN LT LrN Refl Abar,eff
Betonwerk und Kiesklassieranlage hfq 500 103.7  -82.0 42.8 -82.0 0.0 0.0
Lkw-Rangiervorgénge (960 min.)  hfq 500 99.0 -82.0 38.0 -82.0 0.0 0.0
Imm: 10 2, Buschmiihle, SO-Seite, EG 102
Name ID Freq LxT LxN LT LrN Refl Abar,eff
Betonwerk und Kiesklassieranlage hfq 500 103.7  -79.0 38.1 -79.0 0.0 4.1
Lkw-Rangiervorgénge (960 min.)  hfq 500 99.0 -79.0 33.2 -79.0 0.0 41
Imm: 10 2, Buschmiihle, SO-Seite, 1. 0G 102
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Name D Freq LxT LxN LT LrN Refl Abar,eff

Betonwerk und Kiesklassieranlage hfq 500 103.7  -79.0 38.3 -79.0 0.0 41

Lkw-Rangiervorgénge (960 min.)  hfq 500 99.0 -79.0 335 -79.0 0.0 41

Imm: 10 3, Gehoft Hospitalstralle 29, Westseite, 1. 0G 10 3

Name D Freq LxT LxN LT LrN Refl Abar,eff

Betonwerk und Kiesklassieranlage hfq 500 103.7  -82.0 35.9 -82.0 0.0 0.0

Lkw-Rangiervorgénge (960 min.)  hfq 500 99.0 -82.0 31.1 -82.0 0.0 0.0

Tabelle A 6: Emissionsdaten Fahrverkehr (Tag)

. . zul. Ge- Stralken- .
Bezeichnung ID Lme genaue Z&hldaten sohw. RQ oberfl. Steig.| Mehrfachrefl.

Tag Aze” Nacht 0 (%) Piw | Liw [A%!] Dstro | At Dref Hse Abst.
(dBA)| (dBA) | (@BA)| Tag |Abend | Nacht | Tag A%e” Nacht (kr;‘/h (kr;‘/h (dB) %) | @8)| m) | m)

EL‘J;’/Z')TLKW Input (30 Note| 443 19 | 00 | 00 [1000| 00 | 00|50 |30 |ws| 00 | 1 |00]00

f\f\fva/z;“k‘” nput (30 Nyl 443 19 | 00 | 00 [1000| 00 | 00|50 |30 |ws| 00 | 1 |00]00

EL‘J;Z?LKWOU“)UNSO str| 485 50 | 00 | 00 [1000] 00 [ 00 |50 |30 |we| 00 | 1 ]00]00

t\f\fva/z;“kwo“tp“‘(‘*o str| 485 50 | 00 | 00 [1000] 00 [ 00 |50 |30 |we| 00 | 1]00]00

Tabelle A 7: Teilbeurteilungspegel Fahrverkehr (Tag)

Bezeichnun D 10 1, Buschmihle, NO-Seite,| 10 1, Buschmiihle, NO-Seite, |10 2, Buschmiihle, SO-Seite, |10 2, Buschmiihle, SO-Seite, 1.
9 EG 2.0G EG 0G
Zufahrt Lkw Input (30 Lkw/d) | str 46.9 451 513 50.6
Abfahrt Lkw Input (30 Lkw/d) | str 46.9 45.1 51.3 50.6
Zufahrt Lkw Output (80 str 512 493 556 549
Lkw/d)
Abfahrt Lkw Output (80 str 512 493 556 549
Lkw/d)
Tabelle A 8: Beurteilungspegel Fahrverkehr (Tag)
Bezeichnung ID Pegel Lr Grenzwert Hdhe Koordinaten
Tag [ Nacht | Tag | Nacht X Y z
(dBA) [ (dBA) [ (dBA) | (dBA) | (m) (m) (m) (m)
10 1, Buschmiihle, NO-Seite, EG I01 | 55.6 64.0 [ 54.0 2.50 |r | 32310612.88 | 5670535.66 2.50
10 1, Buschmiihle, NO-Seite, 2. 0G 101 | 537 64.0 [ 54.0 8.00 |r | 32310611.39 [ 5670537.82 8.00
10 2, Buschmiihle, SO-Seite, EG 102 | 60.0 64.0 [ 54.0 2.50 |r | 32310609.35 [ 5670530.33 2.50
10 2, Buschmiihle, SO-Seite, 1. 0G 102 | 59.3 64.0 [ 54.0 550 |r| 32310609.35 [ 5670530.33 5.50
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Anlage 13

Stadtebaulicher Vertrag liber Ausgleichsverpflichtungen

Die Stadt Wegberg (nachfolgend ,Stadt"), vertreten durch den Biirgermeister Michael Stock,
Rathausplatz 25, 41844 Wegberg

und

die Wolters Beton GmbH (nachfolgend ,Wolters Beton GmbH"), vertreten durch die
Geschaftsfiihrer Marlene Wolters und Heinz-Bert Wolters, BahnhofstralRe 130, 41844
Wegberg

schliefen den nachfolgenden stadtebaulichen Vertrag gem. § 11 BauGB:

Vorbemerkung

Die Stadt beabsichtigt, einen Bebauungsplan |-44, Wegberg-Hospitalstrale, aufzustellen,
der ein Gewerbegebiet mit der ausschlieBlich zuldssigen Nutzungsart ,Betonwerk"” festsetzen
soll. Dieser Bebauungsplan I6st nach der Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung zum
Bebauungsplan einen Kompensationsbedarf aus, der auf der Flache Gemarkung Wegberg,
Flur 41, Flurstick 10 (teilw.) befriedigt werden soll. Die genannte Flache verfligt Gber eine
GréRe von 10.577 gm, wovon ein Bereich im Umfang von 4.113 gm bereits fur anderweitige
Kompensationsmanahmen in Anspruch genommen wird. Die verbleibende Flache in einer
GréBe von 6.464 gm (,Kompensationsflaiche“) soll als Kompensationsflache fiir den
genannten Bebauungsplan und den im Parallelverfahren zugleich geanderten
Flachennutzungsplan ,Gewerbliche Baufliche Hospitalstrale“ genutzt werden. Auf der
Kompensationsflache soll eine Ackerwildkrautbrache entwickelt werden. Als Anlage 1 wird
ein unmalstablicher Plan zur Darstellung der Kompensationsflache beigefiigt, in welchem
die Kompensationsflache farbig dargestellt ist.

Die Wolters GmbH beabsichtigt, die in Ihrem Eigentum stehende Kompensationsflache
dauerhaft unentgeltlich zu Zwecken der naturschutzrechtlichen Kompensation zur Verfiigung
zu stellen und verpflichtet sich zur Durchfihrung der AusgleichsmalRnahmen auf dieser
Flache auf eigene Kosten nach MaRgabe der folgenden Vereinbarung.
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§1

Verpflichtung zur Durchfithrung von AusgleichsmaBnahmen
Die Wolters Beton GmbH verpflichtet sich,

a. auf der in ihrem Eigentum stehenden Kompensationsflache Gemarkung Wegberg,
Flur 41, Flurstick 10 (teilw.) in einem Flachenumfang von 6.464 qm die in der
Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung Kapitel 4 (Anlage 2) beschriebenen
MaRnahmen zur Herstellung einer Ackerwildkrautbrache durchzufithren und
innerhalb von einer Pflanzperiode nach Inkrafttreten des Bebauungsplans
herzustellen.

b. die Flache gemaR lit. a. dauerhaft zu unterhalten und zu pflegen und
Ersatzpflanzungen von Abgéngen durchzufiihren. Die Herstellung, Unterhaltung
und Pflege der MaRnahmen erstreckt sich auf die Gesamtheit der in Anlage 2,
Kapitel 4 beschriebenen MaRnahmen einschlieBlich der Errichtung einer dueren
Flachensicherung, wie in der Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung beschrieben.

Die Abnahme der fertiggestellten AusgleichsmaRnahmen ist durch die Stadt oder durch
beauftragte Personen zusammen mit Vertretern der Wolters GmbH durchzufthren.
Festgestellte Mangel sind zu dokumentieren und innerhalb einer angemessenen Frist
durch die Wolters GmbH zu beheben.

Fur den Fall, dass die Wolters Beton GmbH die AusgleichsmaBnahmen gemal
vorstehender Ziff. 1 a. nicht fristgerecht herstellt oder erforderliche Unterhaltungs- und
PflegemaRnahmen gemaR Ziff.1 b. nicht oder nicht fristgerecht durchfiihrt, ist die Stadt
berechtigt, nach schrifticher Ankindigung und fruchtiosem Verstreichen einer
angemessenen Nachfrist von mindestens 4 Wochen das Grundstuck zu betreten oder
durch beauftragte Personen betreten zu lassen und dort die erforderlichen
MaRnahmen geméaR Ziff. 1 auf Kosten der Wolters Beton GmbH durchzufiihren oder
durchfiihren zu lassen.

§2

Sicherung der AusgleichsmafRnahme

Zur dauerhaften Sicherung der in § 1 bezeichneten Flache fur Ausgleichsmafinahmen
bewilligt und beantragt die Wolters Beton GmbH die Eintragung folgender beschrénkt
personlicher (Unterlassungs-) Dienstbarkeit zu Gunsten der Stadt an rangerster Stelle
in das Grundbuch:

Der Eigentiimer hat es im Austibungsbereich der Dienstbarkeit zu
unterlassen, auf dem Grundstiick eine andere Nutzung als die
Herrichtung und  Unterhaltung einer —Ackerwildkrautbrache
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vorzunehmen. Der Ausibungsbereich der Dienstbarkeit ist auf
dem beigefiigten Lageplan Anlage 1 farbig gekennzeichnet.*

2. Zur Sicherung des in §1 Ziff. 3 geregelten Rechts der Stadt, das Vorhabengrundstick
fur die Durchfiihrung von AusgleichsmaBnahmen und die Unterhaltung und Pflege der
Kompensationsflichen zu betreten oder durch beauftragte Personen betreten zu
lassen, eine Ersatzvornahme vorzunehmen sowie die AusgleichsmaRnahmen
durchzufuihren bzw. solche zu unterhalten und zu pflegen, bewilligt und beantragt die
Wolters Beton GmbH die Eintragung einer beschrankt persénlichen Dienstbarkeit an
dem in § 1 Ziff. 1 a. bezeichneten Grundstiick zu Gunsten der Stadt im Rang vor der
Reallast gemaR nachfolgender Ziff. 3. Den geeigneten Wortlaut der beschrénkt
personlichen Dienstbarkeit wird der die Bewilligung unterschriftsbeglaubigende Notar
entwerfen.

3.  Zur Sicherung der seitens der Wolters Beton GmbH gem&fR § 1 Ubernommenen
Verpflichtung zur dauerhaften Unterhaltung und Pflege der Ausgleichsflache bewilligt
und beantragt die Wolters Beton GmbH die Eintragung einer Reallast auf dem in § 1
bezeichneten Grundstiick zu Gunsten der Stadt im Rang nach der beschrénkt
personlichen Dienstbarkeit gemaR vorstehender Ziff. 1. Den geeigneten Wortlaut der
Reallast soll der die Bewilligung unterschriftsbeglaubigende Notar entwerfen.

§3

Inkrafttreten, Wirksamkeit des Vertrages

Der Vertrag wird wirksam mit Inkrafttreten des Bebauungsplans [-44, Wegberg -
HospitalstraBe der Stadt Wegberg in der Fassung der Offenlage vom 19.10.2015 bis
20.11.2015, wobei untergeordnete Abweichungen unschadlich sind.

§4

Sonstige Regelungen

1.  Sollten einzelne Bestimmungen dieses Vertrags unwirksam sein, so wird dadurch die
Wirksamkeit des Uibrigen Vertrags nicht beriihrt. Die Vertragsparteien werden in einem
solchen Fall die unwirksamen Bestimmungen durch solche ersetzen, die dem
sachlichen und wirtschaftlichen Sinn und Zweck des Vertrags weitest méglich
entsprechen. Das gleiche gilt, wenn sich herausstellen sollte, dass der Vertrag
planwidrige Liicken enthéalt, die durch weitere Bestimmungen erganzt werden missen.

2. Vertragsénderungen oder -erganzungen bedirfen zu ihrer Wirksamkeit der Schriftform.
Das Schriftformerfordernis gilt auch fiir Anderungen der Schriftformklausel selbst.
Nebenabreden bestehen nicht. Der Vertrag ist zweifach ausgefertigt. Die Stadt und die
Wolters GmbH erhalten je eine Ausfertigung.
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Die Pflichten aus diesem Vertrag erldschen mit der Erklarung der Unwirksamkeit des
Bebauungsplans |-44, Wegberg - HospitalstraRe der Stadt Wegberg im Rahmen einer
Normenkontrolle, es sei denn, es wird zur Fehlerbehebung ein ergédnzendes Verfahren
erfolgreich durchgefiihrt. Des Weiteren erléschen die Pflichten aus diesem Vertrag mit
der Aufhebung des Bebauungsplans 1-44, Wegberg - HospitalstraBe der Stadt
Wegberg. Mit Erléschen der Pflichten aus diesem Vertrag erwachst der Wolters Beton
GmbH gegeniiber der Stadt ein Anspruch auf Bewilligung der Léschung aller auf Grund
dieses Vertrages zu Gunsten der Stadt in das Grundbuch eingetragener
Dienstbarkeiten und Reallasten.

4. Notar- und Grundbuchkosten zur Bewilligung, Beantragung, Eintragung,
Ranganderung oder L&schung der nach diesem Vertrag geschuldeten dinglichen
Rechte zu Gunsten der Stadt tragt die Wolters Beton GmbH. Ggf. anfallende Kosten im
Zusammenhang mit Erstellung und Abschluss dieses Vertrages tragt jede
Vertragspartei selbst.

[e] , den [e] [e] ,den [e]

Stadt Wegberg Wolters Beton GmbH

Anlagen:

Anlage 1: UnmafBstablicher Plan zur Darstellung der Kompensationsflache

Anlage 2: Eingriff- Ausgleichsbilanzierung Bebauungsplan 1-44,

Wegberg-Hospitalstralle, Kapitel 4
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Anlage 1 — zum Stadtebaulichen Vertrag gem. § 11 BauGB
Plan der externen Kompensationsflache (abb.ohne Masstab)
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Anlag 2 - zum Stadtebaulichen Vertrag gem. §11 BauGB
MafRnahmen zur Herstellung einer Ackerwildkrautbrache

Durch Einsaat mit Wildkrautern bodensténdiger Arten wird sich eine blutenreiche
Wildkrautbrache entwickeln. Zu verwenden sind Aussaatmischungen gem.
Vertragsnaturschutz (AS1.1- AS1.2 - AS1.3 - ASR). Der Einsatz alternativer
Saatmischungen ist mit der Unteren Landschaftsbehérde, Kreis Heinsberg, vor Verwendung
abzustimmen.

An den Randern dieser Fldche werden Schiehengebiische gepflanzt, die als Rlickzugsgebiet
und Lebensraum fir Gebiischbewohner dienen.

Als Pflanzraster und als Pflanzenqualitit wird gewahit:

Schlehe - Prunus spinosa,
Straucher 2xv, 0.B. h= 60 cm -100 cm im Raster 1,50 m x 1,50 m (Ergédnzungen und
Alternativen sind mit der Unteren Landschaftsbehérde vor Anwendung abzustimmen.)

Die Fldche ist gegen angrenzende landwirtschaftliche Nutzflachen umiaufend alle 20 m
mittels Holzpfosten zu sichemn.

Folgende Pflege- und EntwicklungsmaRnahmen sind zu beachten:

o Die Anwendung jeglicher Pflanzenschutzmittel ist ganzjahrig verboten.

o Eine Dungung der Flache ist generell verboten.

o Inder Zeit vom 15.03 bis 15.07 (der Brutzeit) darf keine Bearbeitung der Flache
erfolgen. Ausgenommen ist die Entwicklungspflege der Strauchanpflanzungen.

o Abmahen des Aufwuchses ist ab 15.07. des Jahres erlaubt. Um im Winterhalbjahr
geniigend Deckung fir Wildtiere zu bieten, ist der Aufwuchs auf min. 30% der Flache
bis zum 28.02 des Jahres stehen zu lassen.

o Der Boden ist durch Grubbern oder flaches Pfligen im Zeitraum 15.09. des Jahres
und dem 15.03 des folgenden Jahres wegen der Bodenbriiter offen zu halten.
Diese MaBnahme ist im 1. Jahr erforderlich und nachfolgend alle 3 Jahre zu
wiederholen.

o Mulchen oder Mdhen ist zum Schutz der Wildtiere von innen nach aulen bzw. von
einer Seite her —mit einer Fahrtgeschwindigkeit von max. km/h- durchzufihren.

o Eine Rotation der Fidche im Rahmen der Fruchtfolge ist nicht gestattet.

Die geplante MalRnahme ,Entwicklung einer Ackerwildkrautbrache® tragt wesentlich zu einer
naturrdumlichen Vielfalt und zu einem zeitlichen Wechsel unterschiedlicher Biotoptypen bei
und weist auf den charakieristischen Zustand der urspriinglichen Kulturiandschaft hin.

Es verbleiben bei der Durchfiihrung der Festsetzungen des Bebauungsplanes
| - 44, Wegberg - HospitalstralBe keine erheblichen oder nachhaltigen Beeintrachtigungen
fur den Naturhaushalt oder das Landschaftsbild.
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